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LIminaire

Cette seconde édition de l’ « Inventaire des Bryophytes du Nord – Pas de Calais », deux ans et demi après la parution de sa première version en mai 2013, a bénéficié de l’apport considérable de connaissances nouvelles sur ce groupe taxonomique dans le cadre d’un second programme FEDER. Dans la continuité du premier programme FEDER 2011-2012, axé sur l’inventaire des sites protégés, des inventaires de terrain ont été ciblés en 2013 et 2014 sur une cinquantaine d’autres sites inscrits à l’inventaire des Zones naturelles d’intérêt écologique faunistique et floristique (ZNIEFF) et constituant des Réservoirs de biodiversité du Schéma régional de cohérence écologique – Trame verte et bleue (SRCE-TVB), pour la plupart protégés ou gérés à des fins conservatoires. En 2015, dans le cadre d’un avenant, une cinquantaine de stations de rivières ou de ruisselets forestiers ont été prospectées, notamment dans des sites Natura 2000 ou retenus pour le suivi de la qualité des eaux de surface (réseau de surveillance DCE).
Ces nouveaux inventaires ont notamment permis de confirmer la présence dans la région Nord – Pas de Calais ou d’y redécouvrir plusieurs espèces considérées dans le premier inventaire comme hypothétiques (signalées dans les régions voisines) ou présumées disparues. La bryoflore discrète des milieux aquatiques et amphibies a également été mieux appréhendée.

La poursuite de l’animation du réseau de bryologues français et belges a également contribué au recueil de nombreuses données inédites.
Introduction

Les politiques d’inventaires floristiques en région Nord – Pas-de-Calais, et plus globalement en France, se sont toujours focalisées sur deux embranchements de la classification des plantes : les Ptéridophytes et les Spermaphytes. La flore non vasculaire, constituée par les Bryophytes (mousses, hépatiques et anthocérotes) et les « thallophytes » (algues au sens large), a été trop souvent délaissée.

S’agissant des Bryophytes, on peut suggérer un certain nombre d’explications à cette situation :

· Le manque d’experts dans ces domaines qui de fait, entraîne le faible nombre des observations recueillies sur le terrain ;
· Le caractère « peu spectaculaire » de ces végétaux, moins enclins à susciter des vocations, et dont les qualités esthétiques apparaissent moins évidentes au grand public que celles des orchidées, par exemple ;
· Les clés de détermination fiables sont en langues étrangères, situation qui peut rebuter les botanistes intéressés par le thème ;
· L’impossibilité d’une identification immédiate et in situ d’un nombre important de taxons, et pour lesquels l’usage de la microscopie est de règle. Cette identification, de plus, reste parfois une affaire de spécialiste : elle est souvent longue et fastidieuse ;
· Les usages limités pour l’homme (alimentation, pharmacopée), contrairement aux plantes vasculaires qui nécessitaient d’être connues et reconnues pour des raisons évidentes de sécurité alimentaire.

Il n’existe pourtant, d’un point de vue strictement scientifique, aucune raison pour délaisser ou favoriser la connaissance de tel ou tel embranchement du règne végétal. D’autres pays européens l’ont compris à en juger l’ampleur et la qualité des travaux réalisés par nos voisins (on peut citer comme exemple le récent guide illustré « Mosses and Liverworts of Britain and Ireland : a field guide » ou le site internet néerlandais www.verspreidingsatlas.nl/mossen). On peut raisonnablement estimer que le retard français en bryologie, par rapport à des pays comme la Belgique, les Pays-Bas ou l’Angleterre est de l’ordre de 20 ans !

Pourtant…

-   Les bryophytes jouent un rôle important, voire prépondérant, dans la structuration, le fonctionnement écologique et la dynamique de nombreux habitats, dont certains sont d’intérêt communautaire (ex : tourbières hautes, marais de transition, sources pétrifiantes, habitats forestiers…) et, d’une manière générale, dans les zones humides, les milieux rocheux et forestiers. L’information qu’elles peuvent apporter en termes d’indicateurs de fonctionnement, de naturalité et d’état de conservation peut donc être fort utile pour les travaux d’expertise, de caractérisation, de suivi et de cartographie des habitats.

· Les bryophytes, à l’instar des lichens, sont d’excellents indicateurs de la qualité des milieux naturels et semi-naturels en tant que bio-accumulateurs. Le fait qu’elles ne possèdent pas de racines et de système vasculaire implique des échanges directs avec l’extérieur, d’où leur grande sensibilité aux pollutions et aux changements hygrométriques en lien avec le réchauffement climatique.

· Les inventaires récents effectués dans les autres régions du territoire d’agrément du Conservatoire botanique national de Bailleul (Picardie et Haute Normandie) ont mis en évidence un nombre important de taxons exceptionnels, voire nouveaux pour le Nord de la France. Ainsi, un patrimoine naturel original, d’une grande qualité et totalement méconnu a été mis en évidence à la lumière de ces inventaires ciblés.

· Le caractère patrimonial de certaines espèces accroît l’intérêt des sites dans lesquels elles sont découvertes... Ainsi, des orientations d’acquisition ou de gestion conservatoire peuvent être préconisées pour prendre en compte et valoriser cet intérêt bryologique.

· Le patrimoine bryologique sera pris en compte à court ou moyen terme dans les politiques et réglementations nationales et communautaires (11 espèces figurent déjà à l’annexe II de la Directive « Habitats »). Il est donc souhaitable d’établir un bilan régional de ce patrimoine.

L’état de la connaissance en région Nord – Pas-de-Calais peut aisément être déduit du nombre de données bryologiques intégrées dans la base de données DIGITALE du Conservatoire botanique national de Bailleul, en comparaison avec la flore vasculaire.

Le bilan régional fin 2010 était le suivant : 9839 données sur la bryoflore contre plus de 1,3 millions de données sur la flore vasculaire (certes plus diversifiée mais le ratio est inférieur à 10).

Sur la base de ces enjeux et de ces constats, le Conservatoire botanique national de Bailleul a sollicité depuis 2011 des fonds régionaux (Région et DREAL Nord – Pas de Calais) et européens (FEDER) afin d’accroître significativement la connaissance des Bryophytes en région Nord – Pas de Calais, en cohérence avec une volonté nationale de combler les lacunes françaises dans ce domaine relayée par la fédération des Conservatoires botaniques nationaux et le Muséum national d’Histoire naturelle de Paris avec le soutien du Ministère en charge de l’Environnement.

La réalisation des deux versions successives de l’ « Inventaire des Bryophytes du Nord – Pas de Calais » a, entre autres, nécessité la mise à jour du référentiel taxonomique de DIGITALE, la saisie, la validation et l’intégration de nombreuses données issues de la littérature. Des prospections sur environ 150 sites régionaux protégés ont contribué significativement à actualiser la connaissance des Bryophytes. Un réseau régional de botanistes intéressés par la bryologie a également été mis en place. Des contacts ont enfin été pris avec des bryologues des régions voisines, permettant d’instaurer un « collectif des bryologues du Nord-Ouest de la France », sur le modèle des collectifs floristiques et phytosociologiques déjà animés par le Conservatoire botanique national de Bailleul.

Il est bien évident que le présent document, à l’instar de toutes les versions des catalogues floristiques régionaux (Bryophytes ou flore vasculaire), est appelé à évoluer considérablement au cours des années prochaines. La découverte de nouveaux taxons pour la région est probable ; les évaluations du niveau régional de rareté et de menace vont s’affiner au gré des inventaires à venir.

Le lecteur trouvera dans ce Catalogue des Bryophytes du Nord – Pas de Calais une information synthétique, fondée sur l’analyse de la majeure partie des données régionales disponibles mais également sur les travaux réalisés dans les régions voisines.
Notre souhait le plus cher est que ce document soit au plus tôt utilisé par les botanistes, les gestionnaires d’espaces naturels, les collectivités et les bureaux d’étude, à des fins de conservation de la bryoflore régionale menacée et de ses habitats.

I – Méthode

N.B. : ci-après, l’intitulé des champs du catalogue bryologique figure entre crochets après le titre de chapitre.
I.1 – Nomenclature utilisée [Taxon]
Par suite du faible nombre d’études moléculaires récentes concernant les bryophytes, comparativement aux plantes vasculaires, la classification et la nomenclature des bryophytes n’ont pas encore abouti. En particulier, les contours d’un certain nombre de genres et de familles sont susceptibles d’évoluer. C’est pourquoi, afin de disposer d’un document de travail commun et en l’absence de flore de référence récente pour les bryophytes concernant le nord de la France, nous avons choisi de retenir le référentiel préconisé par le Muséum national d’Histoire naturelle de Paris. Celui-ci reprend les deux références suivantes : 

Pour les mousses et les sphaignes : 

HILL, M. O., BELL, N., BRUGGEMAN-NANNENGA, M. A., BRUGUES, M., CANO, M. J., ENROTH, J., FLATBERG, K. I., FRAHM, J.-P., GALLEGO, M. T., GARILLETI, R., GUERRA, J., HEDENAS, L., HOLYOAK, D. T., HYVONEN, J., IGNATOV, M. S., LARA, F., MAZIMPAKA, V., MUNOZ, J. & SODERSTROM, L., 2006. An annotated checklist of the mosses of Europe and Macaronesia. Journal of Bryology, 28 : 198–267.

Pour les hépatiques et les anthocérotes : 

GROLLE, R. & LONG, D. G., 2000. An annotated check-list of the Hepaticae and Anthocerotae of Europe and Macaronesia. Journal of Bryology, 22 : 103-140.

Nous sommes conscients, notamment pour les hépatiques, que des évolutions nomenclaturales vont encore intervenir (notamment dans le genre Lophocolea qui disparaîtrait au profit du genre Chiloscyphus), mais nous préférons attendre qu’un nouveau référentiel européen soit publié afin de rester cohérent avec les référentiels actuels. Le très récent référentiel national TAXREF 9 incluant le travail de J. CELLE et V. HUGONNOT (CBN Massif central) sur les Bryophytes de France n’a pas pu être intégré dans DIGITALE pour la publication de cette seconde version du catalogue.
Par ailleurs, à l’instar de VANDERPOORTEN (2007), nous considérons que, pour certains taxons dont la distinction est basée sur des critères très variables et qui présentent de nombreux intermédiaires, l’intégration dans la liste régionale pourrait être source de confusion voire d’erreurs à l’avenir. C’est notamment le cas de Plagiothecium succulentum (placé en synonymie de P. nemorale par certains auteurs). Cependant, afin d’être cohérent avec les listes de référence choisies et du fait de notre manque de recul par rapport à la validité ou non de ces taxons, nous en mentionnons quand même la présence. 

I.2 – Secteur géographique concerné

Le catalogue concerne l’ensemble du territoire administratif de la région Nord – Pas de Calais, comprenant les deux départements du Nord et du Pas-de-Calais. Les données prises en compte, in fine, correspondent à des observations réalisées au sein des départements pré-cités (certaines citations géographiquement ambiguës ont été écartées).

I.3 – Sources des données
La quasi totalité de la littérature régionale dont nous avions connaissance et à laquelle nous avions aisément accès a été analysée et saisie dans la base de données DIGITALE du CBNBl. Les principales références dont les données ont été saisies et validées figurent dans la bibliographie annexée au présent document. 
Schématiquement, quatre grandes périodes existent dans le recueil et la publication des données bryologiques du Nord – Pas de Calais :

· XIXè siècle et première moitié du XXè siècle

Huit publications majeures concernent cette période : J.-B. DESMAZIÈRES (1836 – Valenciennois ; les données reprises du manuscrit de G. HECART – 1792 sont sans doute les plus anciennes pour la région), Antoine RIGAUX (1877 – environs de Boulogne-sur-Mer), abbé Nicolas BOULAY (1880 – département du Nord), Frère GASILIEN (1894 – environs de Saint-Omer), L. GÉNEAU DE LAMARLIÈRE (1896 – « Nord de la France »), BOULY de LESDAIN (1905 et 1910 – environs de Dunkerque et fortifications de Bergues), abbé CARPENTIER (1921 – Avesnois).
· Les années 1950 et 1960

Les publications de A. LACHMANN (1950 à 1952 – « Contribution à la bryoflore du département du Nord » et ses compléments), ponctuellement associé à A. BOREL (1951 – Monts de Baives) dressent un état de la flore bryologique du département du Nord. Certains sites font l’objet d’inventaires détaillés (butte de Montfaux à Glageon par exemple).
La remarquable synthèse de Francis ROSE (1964) dresse un état quasi exhaustif des connaissances sur la bryoflore des départements du Pas-de-Calais, de la Somme et du Nord à cette époque.

Les travaux de Renée LERICQ (1958 – Ambleteuse ; 1965 – bassin de l’Escaut) et de J.J. BARKMAN (inventaires de 1954, publiés en 1990) sur les épiphytes des régions côtières de Belgique et du Nord de la France viennent compléter les inventaires pour cette période d’après-guerre (on notera l’absence significative de publications sur une période d’une trentaine d’années entre 1921 et 1950).
· Les années 1960 à 1991

A cette période sont associées les premières publications régionales de Jean-Roger WATTEZ (1968 à 1991 – Montreuillois, Artois, Boulonnais + synthèses régionales pour quelques taxons : Plagiotheciaceae, Leptodon smithii, Calypogeia, Leiocoleia). Quelques autres botanistes rédigent divers articles concernant des taxons rares ou des inventaires de sites remarquables (LAMBINON 1974, BONNOT 1974 et 1980, PIERROT & al. 1984, DE ZUTTERE & al. 1984, ARTS & STIEPERARE 1985, KRUIJSEN 1988-1989, SOTIAUX & DE ZUTTERE 1987, VAN HALUWYN & al. 1987, GÉHU 1991).

Publiée en 1991, la synthèse régionale de Bruno de FOUCAULT : « Catalogue préliminaire de la Bryoflore régionale Nord-Pas de Calais » préfigure le présent travail. Ce catalogue se limitait essentiellement à une liste mais une évaluation de la rareté régionale y figure pour de nombreux taxons.
· Depuis 1992
La majorité des publications de la période récente sont l’œuvre de Jean-Roger WATTEZ (1993-2008), parfois associé à d’autres bryologues picards (Maurice QUETU et Jean-Christophe HAUGUEL). Nombreuses sont aussi les contributions de Philippe DE ZUTTERE, qui rédige en 1998 une étude sur la bryoflore des dunes flamandes et en 2003 des articles de synthèse sur la flore des Monts de Baives ; citons également ses diverses notes (souvent en collaboration avec d’autres bryologues) traitant notamment de Warnstorfia pseudostraminea et Palustriella falcata.
Quelques sorties de la Société de botanique du Nord de la France font l’objet d’un compte-rendu (Bruno DE FOUCAULT 1995 – Avesnois et Bavaisis ; Bruno DE FOUCAULT & al. 1998 – plateau d’Helfaut). En 2000, Pierre BOUDIER & al. publient le compte rendu de la session de la Société botanique du Centre-Ouest dans le Nord-Ouest de la France lors de laquelle la bryoflore de plusieurs sites du Pas-de-Calais a fait l’objet d’inventaires.

En 2004, dans le cadre d’une mission du Conservatoire botanique national de Bailleul pour le Département du Nord, Francesca BASSO, David MERCIER et Jean-Christophe HAUGUEL inventorient la bryoflore des dunes flamandes.
En 2005 et 2006, Francesca BASSO et Jean-Christophe HAUGUEL dressent pour l’Office national des Forêts un inventaire de la Réserve biologique domaniale de la Côte d’Opale à Merlimont.
En 2011 et 2012, dans le cadre d’un projet co-financé par les fonds européens FEDER, Jean-Michel LECRON et, dans une moindre mesure, Benoît TOUSSAINT, réalisent l’inventaire de la bryoflore de 50 sites protégés de la région (données non publiées) en vue de la réalisation de la première version du présent catalogue. De 2013 à 2015, les inventaires se poursuivent sur une centaine d’autres sites. Le stage d’Hélène CHRUSLINSKI (2015) apporte une contribution majeure à la connaissance des communautés bryophytiques aquatiques et amphibies de la région.
Grace à la diligence de leurs auteurs, Henri POHL, André SOTIAUX et Philippe DE ZUTTERE, plus de 2300 données postérieures à 1980, pour l’essentiel relatives à l’Avesnois, ont pu être consultées et analysées dans le cadre de cette synthèse. Ces données ont été versées dans DIGITALE.
Les données associées aux herbiers régionaux n’ont pas encore pu être valorisées. L’herbier de F. ROSE, déposé au Muséum d’histoire naturelle de Cardiff (Pays de Galles, Royaume-Uni), celui de l’Abbé BOULAY, conservé par l’Université catholique de Lille, ainsi que les herbiers personnels de J.-R. WATTEZ, de B. de FOUCAULT, de P. DE ZUTTERE et de H. POHL seraient particulièrement intéressants à étudier. Les grandes institutions nationales (muséum de Paris, jardin botanique de Meise en Belgique, etc.) sont également susceptibles d’héberger des échantillons de bryophytes récoltés dans le Nord – Pas de Calais mais leur inventaire paraît à court ou moyen terme hors de portée…
I.4 – Qualité et quantité des données analysées

I.4.1 – Méthode de saisie et de validation des données

Le principe de base de la saisie des données bryophytiques est identique à celui mis en œuvre pour les plantes vasculaires au niveau du CBNBl. La procédure adaptée pour les bryophytes est la suivante :

Validation nomenclaturale :

· une donnée est saisie sans modification ni validation dans un champ « citation ». Elle est ensuite validée du point de vue nomenclatural dans un champ « taxon » en associant le nom originel à un taxon du référentiel taxonomique en vigueur au CBNBl ;

· un niveau de validité est affecté à cette donnée en fonction de différents paramètres : la plausibilité de l’observation, l’existence d’un échantillon d’herbier, la vérification par un bryologue confirmé… Trois niveaux sont retenus :

· valide : l’espèce citée est plausible sur le territoire donné ;
· douteux : une vérification de la présence de l’espèce citée est nécessaire afin de la valider ;

· erronée : l’espèce ne peut être présente sur le territoire donné : il s’agit la plupart du temps d’erreurs de détermination mais dont l’observation a été consignée dans la littérature. C’est par exemple le cas de Ptilium crista-castrensis (LESTIBOUDOIS in GÉNEAU DE LAMARLIÉRE, 1896) hautement improbable dans les marais d’Emmerin en région lilloise.
Validation géographique :

· Les informations géographiques associées à une donnée sont saisies et réparties sans modification dans plusieurs champs (zone géographique, localité, lieu-dit, observations géographiques). Elles sont ensuite validées du point de vue géographique, par association de la citation à un polygone (Système d’Information Géographique associé à DIGITALE).
· Ce polygone est traité par le SIG afin de permettre l’exploitation cartographique des données :
· du point de vue administratif : en fonction de la précision de la donnée, les attributs suivants peuvent être affectés à la donnée : Pays, Région, Département, Commune.

· par maille : la maille UTM 10 km x 10 km (permettant les échanges au niveau national), une maille UTM 5 km x 5 km (unité de base retenue pour la réalisation de l’atlas des bryophytes du territoire d’agrément du CBNBl) et une maille UTM 1 km x 1 km (permettant les analyses plus fines de la répartition locale des bryophytes).
Validation chronologique :

· A chaque donnée est affectée une date précise ou une année ; celle-ci permet notamment l’exploitation de la donnée pour la réalisation de « cartes par périodes ». Cette « date d’effet » reste souvent à analyser plus finement par recoupement de différentes sources ou recherches d’information auprès de l’observateur (notes non publiées, herbier…).

I.4.2 – Analyse des données

Répartition temporelle des données :

Le tableau ci-dessous illustre la répartition dans le temps des 31 104 données bryologiques collectées et saisies dans la base de données DIGITALE pour le territoire du Nord – Pas de Calais (contre 18 255 dans la première version du Catalogue). 

	Période
	Non daté
	<1920
	1920-1989
	> 1989

	Nombre de données
	477 
	2990
	5934
	21703


Tableau n° 1 : répartition temporelle des données bryologiques dans le Nord – Pas de Calais
On observe qu’un important travail de validation chronologique (affectation d’une date à la donnée) à été réalisé (2601 données restaient à valider chronologiquement dans la première version du Catalogue). Il s’agissait pour la plupart de données anciennes.
Près des deux tiers des données régionales sont postérieures à 1989. Les prospections réalisées entre 2011 et 2015 dans le cadre du programme FEDER ont d’ores et déjà apporté une contribution importante à l’actualisation de la connaissance (une vingtaine d’espèces jusqu’alors non signalées dans la région ont été découvertes). Ces données « modernes » sont en outre précisément datées et géolocalisées (GPS, pointages cartographiques).
Répartition spatiale des données :

La carte ci-dessous illustre la répartition communale actuelle des données de DIGITALE concernant les Bryophytes (toutes périodes confondues) dans le Nord – Pas de Calais.
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Figure n° 1 : répartition communale des données bryologiques dans le Nord – Pas de Calais
706 communes (sur 1547) comportent au moins une donnée sur leur bryoflore mais seulement 322 communes ont plus de 10 données et 123 plus de 50 données.
La carte montre que les zones ayant fait l’objet d’une prospection significative (historique ou récente) se concentrent sur la bordure littorale (notamment les dunes flamandes et les dunes du Pas-de-Calais), le Montreuillois (en particulier le plateau de Sorrus-St-Josse et les marais arrières-littoraux), dans le Boulonnais (notamment les forêts domaniales et les coteaux calcaires), l’Audomarois (marais audomarois, plateau d’Helfaut et forêt domaniale de Rihoult-Clairmarais), les monts de Flandre, la forêt de Nieppe, la ville de Lille, la Plaine de la Scarpe (forêt domaniale de Raismes-Wallers-St-Amand, tourbière de Vred, quelques terrils…) et l’Avesnois (secteur de Bousignies-sur-Roc, Fagne, Monts de Baives et commune d’Anor). Les bocages de l’Artois, du Boulonnais et de l’Avesnois ont essentiellement fait l’objet d’inventaires ciblés sur leur réseau hydrographique principal.
De vastes territoires restent totalement inexplorés : plaines agricoles du Cambrésis et de la Gohelle, Flandre intérieure (à l’exception des Monts), polders de Flandre maritime. 
Globalement, on constate que les inventaires, tant historiques que récents, se sont concentrés sur les écosystèmes les plus originaux de la région et de forte naturalité : landes et boisements acides, pelouses calcaires, milieux littoraux (principalement les dunes), massifs forestiers domaniaux, tourbières et marais, réseau hydrographique. Dans une moindre mesure, les terrils peuvent être ajoutés à cette liste.
En conséquence, nous avons continué d’adopter dans cette seconde version du catalogue une attitude très prudence quant à l’évaluation des indices de rareté et de menace pour les taxons les plus strictement inféodés aux « biotopes ordinaires » (épiphytes, bryophytes inféodés aux champs, murs, friches…).
I.5 – Statut de présence [Statut de présence NPC]
P : présence (actuelle ou historique) considérée comme certaine pour la région

E? : présence (actuelle ou historique) considérée comme douteuse pour la région (présence à confirmer)

E : cité par erreur

?? : taxon dont la présence est hypothétique dans le Nord – Pas de Calais (jamais citée mais potentiellement présente, à rechercher). Ce statut de présence est notamment lié au signalement de ce taxon dans des territoires voisins (Belgique, Picardie, Kent, Pays-Bas)

I.6 – Statut d’indigénat [Indig. NPC]
La signification des abbréviations utilisées est la suivante [voir Toussaint (coord.), 2011 pour les définitions] :

I : Indigène

Z : Eurynaturalisé (naturalisé à grande échelle)
N : Sténonaturalisé (naturalisé localement)
Si le taxon possède plusieurs statuts, on indique en premier lieu le statut principal suivi entre parenthèses du statut secondaire.

Les catégories X (Néo-indigène potentiel), N (Sténonaturalisé), A (Adventice), S (Subspontané) et C (Cultivé) n’ont pas été utilisées pour caractériser l’indigénat des Bryophytes. Il en va de même pour le ? : indication complémentaire de statut douteux ou incertain se plaçant après le code du statut.

Le symbole # est associé à un statut de présence = E, E? ou ??
I.7 – Statut de rareté [Rareté NPC]
Afin d’être cohérent avec les coefficients utilisés pour les plantes vasculaires, nous avons repris la même méthode de calcul des 8 classes de rareté régionale (BOULLET, 1988 et 1990 in TOUSSAINT,  2011). Pour rappel, l’indice de rareté est basé sur le calcul d’un coefficient de rareté régional (Rr) dont une des variables est le nombre de mailles concernées (nombre de maille IFFB = 885 pour le Nord – Pas de Calais). La période de référence pour le calcul de cet indice couvre la période 1990-2015.
Nous avons donc repris ce même coefficient de rareté régional (Rr) en l’adaptant à la méthode choisie pour les Bryophytes, c'est-à-dire la prise en compte de mailles UTM 5 km x 5 km (581 couvrant le Nord – Pas de Calais) et non de mailles IFFB. C’est pourquoi les bornes des 8 classes de rareté ne sont pas identiques avec celles calculées pour les plantes vasculaires. Le tableau n° 2 présente les bornes en nombre de maille UTM 5 km x 5 km pour le Nord – Pas de Calais.

	Indice de rareté régional
	Rareté
	Coefficient de rareté régional

(Rr)
	Nombre de mailles 

UTM 25 km >1990²

	Exceptionnel
	E
	Rr>=99,5
	1 – 2

	Très Rare
	RR
	99,5>Rr>=98,5
	3 – 8

	Rare
	R
	98,5 >Rr>=96,5
	9 – 20

	Assez Rare
	AR
	96,5>Rr>=92,5
	21 – 43

	Peu Commun
	PC
	92,5>Rr>=84,5
	44 – 90

	Assez Commun
	AC
	84,5>Rr>=68,5
	91 – 183

	Commun
	C
	68,5>Rr>=36,5
	184 – 368

	Très Commun
	CC
	36,5>Rr
	369 – 581


Tableau n° 2 : définition des indices de rareté pour la bryoflore du Nord – Pas de Calais
A ces valeurs sont ajoutés les indices suivants :

D : considéré comme disparu (données très anciennes – généralement plus de 50 ans, destruction probable de l’habitat)

D? : présumé disparu (dernière mention antérieure à 1990, altération probable de l’habitat ou recherches vaines sur les sites où le taxon était signalé antérieurement) 
Un « ? » après l’indice de rareté signifie que l’évaluation de la rareté, avec les données disponibles est trop incertaine pour que nous puissions affecter un indice précis au taxon. Dans ce cas, on considère que le taxon concerné peut être plus rare ou plus commun d’un niveau par rapport à celui indiqué suivi d’un « ? ». Exemple : Campylium protensum (Brid.) Kindb. est considéré R? car peu de données existent pour cette espèce sans doute essentiellement présente sur les pelouses marneuses et crayeuses du Boulonnais. Son indice de rareté régionale réel est alors soit RR, soit R, soit AR.
Lorsque les éléments de connaissance sur la fréquence régionale du taxon ont été jugés excessivement fragmentaires, nous avons retenu l’indice de rareté « ? ».
Le symbole # est associé à un statut de présence = E, E? ou ??

Pour les espèces relativement communes – très largement sous-observées dans la région –, l’évaluation du niveau de rareté s’est essentiellement appuyée sur les informations disponibles dans les régions voisines : 

·  atlas en ligne des Bryophytes des Pays-Bas (http://www.verspreidingsatlas.nl/mossen);
·  British Bryological Society field guide (http://www.bbsfieldguide.org.uk );
·  informations chorologiques de la « Beknopte Mosflora van Nederland en België » (SIEBEL, H. & DURING, H., 2006) ;
·  atlas de Bryophytes de Wallonie (SOTIAUX & VANDERPOORTEN 2015)
·  Inventaire des Bryophytes de Picardie : présence, rareté et menace (HAUGUEL et al. 2013)

Il a bien entendu été tenu compte de la fréquence régionale des habitats potentiels des taxons pour cette évaluation.
I.8 – Statut de menace [Menace NPC ; Arg. UICN]
Les catégories de menace sont définies par l’UICN (1994 & 2001) au niveau mondial et une adaptation des critères de définition des catégories de menace au niveau local/régional a été publiée (UICN, 2003 & 2010). Les critères permettant d’attribuer les statuts de menace aux taxons sont basés sur l’estimation du risque de disparition d’une région donnée.

Concernant les bryophytes, le manque de données anciennes ou le caractère partiel de celles-ci ne permet pas d’établir une analyse diachronique fiable de l’évolution des populations. Plusieurs bryologues ont donc proposé des adaptations aux critères de l’UICN. Notons par exemple T. HALLINGBACK & al. (1996), T. HALLINGBACK (1998), T. HALLINGBACK & al. (1998), N. SCHNYDER & al. (2004) pour la Suisse, J. WERNER (2003) pour le Luxembourg… Le problème de l’adaptation des critères UICN au cas des Bryophytes a été particulièrement bien traité par N. SCHNYDER & al. (2004) et nous renvoyons le lecteur à ce travail. A l’instar de J.-C. HAUGUEL & al. 2013 pour la Picardie, nous emprunterons donc les résultats des travaux de ces auteurs (tableau ci-dessous adapté au contexte régional pour la période de référence) afin d’attribuer les statuts de menace aux Bryophytes du Nord – Pas de Calais.

Critères utilisés

Il convient de rappeler les principaux critères utilisables pour évaluer le statut de menace :

· la variation de la taille et/ou de l’aire de la population (ce terme étant appliqué à l’ensemble de la population régionale), c'est-à-dire la zone d’occurence ;

· la variation du nombre d’unités géographiques (maille kilométrique par exemple) où l’espèce est présente (zone d’occupation) ;

· la fragmentation des habitats naturels. En suivant HALLINGBACK & al. (1998), nous considérons une espèce comme affectée par un phénomène de fragmentation important lorsque ses différentes stations sont distantes de plus de 50 km en moyenne et qu’elle ne produit pas de spores.

· l’isolement des individus, des populations ;

· la concentration des populations sur de petits territoires.

En accord avec SCHNYDER & al. (2004), nous avons retenus les critères présentés dans les tableaux suivants. Ainsi, pour les bryophytes, la classification des espèces dans les catégories de menace ne repose que sur les critères A2, B1, B2 et D2 (pour ce dernier critère, seulement les catégories VU et NT). Les critères C et D (sauf D2) reposant sur une connaissance de la taille des populations (basée sur le nombre d’individus mâtures) ne peuvent actuellement pas être pris en compte à la fois du fait de manque et de connaissance mais aussi parce que le concept d’individu mâture est plutôt difficile à cerner concernant les Bryophytes.

Critère A2

	Description
	Statuts

	Réduction des effectifs (comparaison de la situation avant et après 1990). La réduction des causes n’a peut-être pas cessé, ne sont pas comprises ou pas réversibles, d’après les éléments exposés ci-après.

La mise en évidence de ce recul peut reposer sur :

a) l’observation directe

b) un indice d’abondance adapté au taxon
c) la réduction de la zone d’occupation, de la zone d’occurrence et/ou de la qualité de l’habitat

d) les niveaux d’exploitation réels ou potentiels

e) les effets de taxons introduits, de l’hybridation, d’agents pathogènes, de substances polluantes, d’espèces concurrentes ou parasites
	>80% : CR

>50% : EN
>30% : VU
>20% : NT


Critère B1

	Description
	Statuts

	Zone d’occurrence peu étendue et estimations indiquant au moins deux des possibilités suivantes :

a) population sévèrement fragmentée ou présente dans très peu de localités

1 seule localité: CR ; ≤5 localités : EN ; ≤10 localités: VU ; ≤13 localités: NT
b) déclin continu, (constaté, déduit ou prévu) de l’un des éléments suivants :

i. zone d’occurrence

ii. zone d’occupation

iii. superficie et/ou qualité de l’habitat

iv. nombre de localités
v. nombre d’individus matures

c)  fluctuations extrêmes de l’un des éléments présentés sous b) à l’exception de iii.
	<100 km²  : CR

<5 000km² : EN
<20 000km² : VU
<25 000km²  : NT


Critère B2

	Description
	Statuts

	Zone d’occupation peu étendue et estimations indiquant au moins deux des possibilités suivantes : Critères : cf. B1 a) – c)
	<10 km² : CR

<500km²  : EN
<2 000km² : VU
<2 500km² : NT


Critère D2 (seulement pour VU et NT)

	Description
	Statuts

	Zone d’occupation très petite ou limitée ou nombre de localités très restreint, avec un risque de déclin prévisible à court terme.
	<20km² / ≤5 localités : VU
<25km² / ≤8 localités : NT


Remarque concernant l’utilisation de ces critères :

Critère A2c : l’utilisation de ce critère est basée sur le constat d’une régression au cours des 3 dernières générations ou 10 ans ; cependant l’absence de séries de données homogènes et régulièrement distribuées dans le temps ne permettent pas d’utiliser scrupuleusement ce critère. De ce fait, nous avons analysé l’évolution de l’aire d’occupation des espèces entre deux périodes : avant 1990 (toutes dates confondues) et depuis 1990 selon le cheminement suivant :

1 - si une régression importante de l’aire d’occupation est observée alors le nombre de localités connues avant et après 1990 est analysé.

2 – si ces localités correspondent à un type de biotope bien précis qui a fait l’objet de dégradations importantes, y compris récemment, alors le critère A2c est utilisé.
Les lacunes majeures de connaissances nous ont incités à ne pas utiliser pour l’instant ce critère A2c. La régression de nombreuses espèces est en effet pressentie ou constatée (destruction de stations, altération des habitats…) mais difficilement quantifiable.

Critère B2 : l’utilisation de ce critère a été majoritairement adoptée en respectant la méthode préconisée par l’UICN. L’analyse de la fragmentation des sous-populations n’a pas été abordée dans ce premier travail et le sous-critère « a » a uniquement été retenu sur la base du nombre de localités. Ce sous-critère « a » est toujours associé au sous-critère « b », évalué par les paramètres (i) : déclin continu de la zone d’occurrence, (ii) : déclin continu de la zone d’occupation, (iii) : déclin continu de la superficie, de l’étendue et/ou de la qualité de l’habitat [utilisé pour de nombreuses espèces dont l’écologie est bien connue] et (iv) : nombre de localités ou de sous-populations. Ces sous-critères n'ont été retenus que dans le cas de taxons dont le déclin est toujours en cours ou récent, et dont les causes n’ont pas cessé ou sont susceptibles de persister.

Critère D2 : Celui-ci est basé sur la faiblesse de la taille des sous-populations, en particulier l’existence d’une zone d’occupation restreinte à l’échelle régionale, entraînant une plus grande vulnérabilité de ces sous-populations à des atteintes d’origine stochastiques ou anthropiques.

Période de référence

Afin d’estimer les évolutions de taille de populations et/ou de zones d’occupation, il est nécessaire de définir la période de référence utilisée. Par souci d’homogénéité avec l’inventaire des bryophytes de  Picardie (HAUGUEL & al., 2013), la date charnière de 1990 a été choisie.
Localités
Les guides méthodologiques de l’UICN (2003 & 2010) recommandent de préciser la nature du terme « localité » au sein de chaque étude préalable à la réalisation des listes rouges. Rappelons que « le terme localité définit une zone particulière du point de vue écologique et géographique dans lequel un seul phénomène menaçant peut affecter rapidement tous les individus du taxon présent ». Comme en Picardie, du fait de la nature des données disponibles et de la validation géographique effectuée, nous avons choisi de prendre comme unité de base la maille UTM de 1km x 1km (1 km²). Cependant, nous avons vu que le niveau de rareté des espèces est analysé en fonction d’un maillage UTM 5 km x 5 km (581 mailles dans le Nord – Pas de Calais). Ainsi, nous avons adopté la démarche pragmatique suivante : seuls les taxons dont le nombre de maille UTM 5 km x 5 km postérieur à 1990 est inférieur à 20 ont fait l’objet d’une analyse de leurs populations à l’échelle de la maille UTM de 1km x 1km ; les autres taxons n’ont pas fait l’objet d’une telle analyse et, sauf exception, ont vu leur niveau de menace considéré comme LC.

Aire d’occurrence

La réduction éventuelle de l’aire d’occurrence du taxon (frontière imaginaire la plus courte tracée de manière à contenir toutes les localités d’une espèce donnée) a été appréciée en consultant les cartes régionales de répartition (développement informatique basé sur les données de DIGITALE), un exemple figure ci-dessous. La fragmentation n’a pas été appréhendée ici.
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	Aire d’occurrence de

Riccardia chamaedryfolia (With.) Grolle
Surface hachurée en jaune :
 aire d’occurrence avant 1990.

Surface hachurée en bleu : 
aire d’occurrence à partir de 1990.

Surface délimitée par un trait continu noir : 
aire d’occurrence toutes dates confondues.


Aire d’occupation

Concernant l’aire d’occupation (surface effectivement occupée par l’espèce), il est quasiment impossible de la définir précisement, la presque totalité des données ne comprenant pas d’indication de surfaces des populations locales. C’est pourquoi, nous choisirons arbitrairement la surface de 1 km² par localité connue postérieurement à 1990 comme base de la définition de l’aire d’occupation (préconisation de HALLINGBACK & al., 1996). Cependant, c’est bien la qualité des milieux naturels ou semi-naturels qui détermine la présence de la très grande majorité des Bryophytes, notamment les plus remarquables, sur ce territoire par ailleurs fortement anthropisé. C’est pourquoi, la surface réelle (aire d’occupation) est probablement largement surestimée, pouvant induire une sous-évaluation du critère de menace.
Catégories de menace

	Taxons éteints et menacés :
	Autres Taxons :

	RE : éteint au niveau régional
	NT : quasi menacé

	CR* : présumé éteint au niveau régional
	LC : non menacé

	CR : en danger critique d’extinction
	DD : insuffisamment documenté

	EN : en danger d’extinction
	NA : non applicable

	VU : vulnérable
	NE : non évalué (non utilisé ici)


Remarques :
Un taxon est considéré comme éteint au niveau régional (RE) s’il n’a pas été observé depuis plus de 50 ans ou si les stations qu’il occupait ont été visitées à plusieurs reprises dans le but de le retrouver sans y parvenir. Cette catégorie « RE » est associée à un indice de rareté régionale « D » (disparu).
La catégorie CR* (absente de la méthologie de l’UICN) est associée à un indice de rareté régionale « D? » (présumé disparu).
La catégorie DD (insuffisamment documenté) a été choisie :
· lorsque la rareté est égale à « ? » (inconnue) ;
· lorsque les données paraissaient insuffisantes à une évaluation correcte du niveau de menace et que la rareté était égale à AR?, R?, RR? ou E?.
Pour les niveaux de rareté CC?, C?, AC? et PC?, la valeur « LC = non menacé » a été retenue.
La catégorie NA (non applicable) concerne tous les taxons non indigènes.

Le symbole # est associé à un statut de présence = E, E? ou ??

Le champ « Arg. UICN » informe sur la justification du choix de la catégorie de menace.
Exemples d’affection de critère de menace au niveau régional 

	Pogonatum nanum (Schreb. ex Hedw.) P.Beauv. 

Mentionnée jadis dans 18 mailles de 1 x 1 km réparties sur l’ensemble des deux départements, cette espèce n’a fait l’objet que d’une seule observation postérieure à 1989 (Plateau d’Helfaut en 2013). Une sévère régression de la zone d’occurrence et de la zone d’occupation place cette espèce dans un niveau de menace élevé (en danger critique d’extinction). Critère retenu : B1+2ab(i,ii,iii,iv).

Catégorie retenue : CR.
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	Carte de répartition de

Pogonatum nanum dans le Nord - Pas-de-Calais
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	Nowellia curvifolia (Dicks.) Mitt.
Nombre de localités citées avant 1990 : 0 ; nombre de localités citées depuis 1990 : 3. Cette espèce récemment découverte dans le  Nord - Pas-de-Calais (en 2013) n’est à ce jour connue que de 3 localités (Forêt du Touquet-Paris-Plage, Bois du Fond des Pendus à Contes et Forêt de Trélon et de l’Abbé - Val Joly). Le critère D2 a été retenu dans ce cas car le nombre de localités est pour l’instant faible et est estimé le rester. Le raccourcissement de la durée des cycles d’exploitation forestière constitue une menace à court ou moyen terme pour cette espèce inféodée aux bois pourrissants. Critère retenu : D2.

Catégorie retenue : VU.
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	Carte de répartition de

Nowellia curvifolia dans le Nord - Pas-de-Calais
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	Orthotrichum affine Schrad. ex Brid. 
Cette espèce corticole a été notée récemment dans plus de 140 mailles de 5 x 5 km réparties de manière assez homogène sur l’ensemble de la dition ; ce nombre de mailles est très largement en dessous de la réalité pour cette espèce très commune à aire d’occurrence couvrant potentiellement la totalité du territoire régional. Aucune menace ne plane sur ce taxon.

Catégorie retenue : LC.
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	Carte de répartition de

Orthotrichum affine
dans le Nord - Pas-de-Calais
	[image: image16.jpg]<. <1960 dans la commune ou ses alentours

W < 1960 dans la commune

77 1960-1990 dans la commune ou ses alentours
K 1960-1990 dans la commune

“# > 1990 dans la commune ou ses alentours

K > 1990 dans la commune






	Lophozia excisa (Dicks.) Dumort.
Nombre de localités citées avant 1990 : 2 ; nombre de localités citées depuis 1990 : 0. Cette espèce a été signalée à deux reprises à la fin du 19e siècle (dans le Bois d’Herlin-le-Sec et sur le Plateau d’Helfaut). Elle n’y a plus été revue depuis et par ailleurs aucune nouvelle station n’a été découverte. Après plus d’un siècle d’absence d’observations, cette espèce est donc estimée éteinte à l’échelon régional.

Catégorie retenue : RE.
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	Carte de répartition de

Lophozia excisa
dans le Nord - Pas-de-Calais
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I.9 – Liste rouge du Nord - Pas de Calais [L.R. NPC]
Dans l’attente de la réalisation ou de la mise à jour des listes rouges nationales, européennes et

mondiales des bryophytes, cette colonne synthétise les informations données par la colonne 5
(menace régionale).

Codification :

Oui : taxon dont l’indice de menace est VU (vulnérable), EN (en danger), CR (en danger

critique d’extinction) ou CR* (présumé éteint). Par défaut, les infrataxons insuffisamment

documentés (DD) des taxons de rang supérieur retenus selon les critères ci-dessus sont

également intégrés.

(Oui) : taxon dont l’indice de menace est RE (éteint à l’échelle régionale), RE* (éteint à l’état

sauvage à l’échelle régionale).

pp : « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons répond aux critères de la

catégorie « Oui ».

(pp) : idem mais pour la catégorie (oui).

? : taxon présent dans le territoire concerné mais dont le niveau de menace régionale est

méconnu ou n’a pas encore été évalué (indice de menace = NE ou DD).

# : lié à un statut E (cité par erreur), E ? (douteux) ou ?? (hypothétique).

Non : taxons dont la présence à l’état sauvage dans la région est attestée mais ne répondant

pas aux critères des 6 catégories ci-dessus.
I.10 – Législation [Législ.]
Aucune espèce de Bryophytes n’est aujourd’hui concernée dans le Nord – Pas de Calais par un statut de protection réglementaire.
Seules les sphaignes (Sphagnum spp.) et Leucobryum glaucum sont inscrites à l’annexe 5 de la Directive 92/43 CEE : « Habitats, faune, flore ».
Pour ces taxons, les États membres doivent seulement s'assurer que les prélèvements effectués ne nuisent pas à un niveau satisfaisant de conservation, par exemple par la réglementation de l'accès à certains sites, la limitation dans le temps des récoltes, la mise en place d'un système d'autorisation de prélèvement, la réglementation de la vente ou l'achat, etc.
La transposition dans le droit français est en cours pour les espèces de Bryophytes de l’annexe 2 de cette même Directive européenne mais aucun taxon concerné n’est signalé dans le Nord – Pas de Calais.
Codification :

H5 : Protection européenne. Annexe V de la Directive 92/43 CEE : "Habitats, Faune, Flore".

I.11 – Taxons déterminants de ZNIEFF [Dét. ZNIEFF 2013 ; Justif. dét. ZNIEFF 2013 ; prop. dét. ZNIEFF 2015 ; prop. justif. dét. ZNIEFF 2015]
L’inventaire national des Zones naturelles d’intérêt écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF) inclut rarement les Bryophytes.

Dans le cadre du programme FEDER 2013-2014, une première liste de Bryophytes déterminantes de ZNIEFF a été validée par Conseil scientifique régional du Patrimoine naturel (CSRPN) en séance prénière du 21 mai 2013 et par le Muséum national d’Histoire naturelle de Paris (qui coordonne l’inventaine ZNIEFF au niveau national). Cette liste de 2013 figure dans la colonne « Dét. ZNIEFF 2013 », avec indication des critères justifiant alors l’inscription du taxon sur cette liste. 
La mise à jour de cette liste, basée sur les modifications apportées dans cette seconde version du Catalogue sera proposée pour validation en 2016 à ces mêmes institutions. Les propositions pour cette mise à jour figurent dans la colonne « prop. dét. ZNIEFF 2015 ».
Seuls les taxons indigènes sont éligibles au statut de « plante déterminante de ZNIEFF ».

Pour l’instant, seuls des seuils de rareté et de menace régionales sont ici pris en compte.

Les notions de limite ou d’isolat d’aire et de responsabilité supra-régionale, permettant un « repêchage » de taxons dont les indices régionaux de rareté et de menace sont inférieurs au seuil automatique d’éligibilité, pourront être intégrées dans un second temps.

Le seuil de rareté régionale minimal retenu dans la méthodologie (critère D1) est « rare » (R) ; celui relatif à la menace régionale (critère D4) est « vulnérable » (VU).
Sont donc proposés à la liste des Bryophytes déterminantes de ZNIEFF :

· tous les taxons de rareté régionale = R, RR, RR?, E et E? (= critère D1) 

· tous les taxons de menace régionale = VU, EN et CR (=critère D4).
Les taxons indigènes aujourd’hui considérés comme disparus (rareté = D ; menace = RE), présumés disparus (rareté = D? ; menace = CR*), cités par errreur ou présumés cités par erreur ou hypothétiques (statut de présence = E; E? ou ??) sont susceptibles d’intégrer la liste des Bryophytes déterminantes de ZNIEFF en cas de redécouverte ou de confirmation de leur présence sur le territoire régional.
Codification :

Oui : taxons déterminant de ZNIEFF dans la région Nord – Pas de Calais
(Oui) : taxon potentiellement déterminant de ZNIEFF mais dont la présence actuelle dans le Nord- Pas de Calais est à confirmer (rareté = D ou D?)
[Oui] : taxon potentiellement déterminant de ZNIEFF dans la région Nord – Pas de Calais mais dont le statut de présence = E,  E? ou ??
Non : taxon non déterminant de ZNIEFF dans la région Nord – Pas de Calais
I.12 – Bryophytes patrimoniales du Nord - Pas de Calais [Pat.NPC]

Les termes de « plante remarquable » ou de « plante d’intérêt patrimonial » sont régulièrement utilisés par les botanistes. Les conservatoires botaniques nationaux et d’autres organismes en définissent presque systématiquement une liste dans le cadre des évaluations floristiques de site. La définition suivante est proposée de manière à donner un cadre commun à cette notion de « valeur patrimoniale » (voir HAUGUEL & TOUSSAINT, 2012). Le terme « Plante d’intérêt patrimonial » (notion de valeur, de transmission par les ancêtres) a été préféré à « Plante remarquable » (concept beaucoup plus large).

Sont considérés comme d’intérêt patrimonial à l’échelle régionale :

1. les taxons bénéficiant d’une protection légale, voir § I.10 – Législation [Législ.].

2. les taxons dont l’indice de menace est égal à NT (quasi menacé), VU (vulnérable), EN (en danger), CR (en danger critique d’extinction), CR* (présumé éteint) ou RE (éteint) dans le Nord - Pas de Calais.

3. les taxons LC ou DD dont l’indice de RARETÉ est égal à R (rare), RR (très rare), E (exceptionnel), RR? (présumé très Rare) ou E? (présumé exceptionnel) pour l’ensemble des populations de statuts I et I ? du Nord-Pas de Calais.

Par défaut, on affectera le statut de plante d’intérêt patrimonial à un taxon insuffisamment documenté (menace = DD) si le taxon de rang supérieur auquel il se rattache est d’intérêt patrimonial.
Codification :

Oui : taxon répondant strictement à au moins un des critères de sélection énumérés ci-
dessus.

(Oui) : taxon éligible au regard des critères énumérés ci-dessus mais disparu ou présumé disparu (indice de rareté = D ou D ?). En cas de redécouverte dans la région, le taxon acquerrait automatiquement le statut de plante d’intérêt patrimonial.

pp : « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est d’intérêt patrimonial.
(pp) : idem mais le ou les infrataxons d’intérêt patrimonial sont considérés comme disparus ou

présumés disparus (indice de rareté = D ou D ?).

? : taxon présent dans le territoire concerné mais dont l’indice patrimonial ne peut être évalué sur la base des connaissances actuelles (indice de menace = DD, taxons non concernés par les 2 catégories ci-dessus).

# : lié à un statut E (cité par erreur), E ? (douteux) ou ?? (hypothétique).
Non : taxon présent dans le territoire concerné mais dépourvu d’intérêt patrimonial selon les critères de sélection énoncés ci-dessus.

I.13 – Plantes invasives

Cette terminologie concerne les plantes exotiques (xénophytes = non indigènes dans le territoire considéré) dont l’extension géographique est susceptible d’impacter négativement la biodiversité (concurrence interspécifique, modification du fonctionnement des écosystèmes) et parfois les activités économiques (problèmes sanitaires, gestion des réseaux hydrographiques, gène aux activités…).

Chez les Bryophytes, seul Campylopus introflexus (originaire de l’hémisphère Sud) peut être considéré dans la région Nord – Pas de Calais comme relevant de cette catégorie (compétition avec d’autres Bryophytes pionnières).

Les autres espèces introduites (Orthodontium lineare, Scopelophila cataractae et Lophocolea semiteres) sont extrêmement localisées dans la région et ne paraissent pas représenter une menace, même potentielle, en l’état de nos connaissances.
Dans cette version du Catalogue, nous avons choisi de ne pas ajouter une colonne pour le seul Campylopus introflexus !
I.14 – Note [Note]
Cette colonne du tableau renvoit à un bref commentaire ou argumentaire sur le statut de présence ou la distribution des taxons de statut de présence E (cité par erreur), E? (présence douteuse) ou de rareté régionale D (disparu), D? (présumé disparu) ou E (exceptionnel).

Ces notes figurent après de la liste commentée.

Le lecteur trouvera également à la suite de ces notes un tableau avec un bref argumentaire concernant les taxons de présence hypothétique dans le Nord – Pas de Calais (statut de présence = ??).
I.15 – Taxons critiques [Taxon critique]
Une première liste restreinte de taxons critiques (valeur taxonomique douteuse) est proposée dans cette version du Catalogue.

Elle doit être discutée et complétée dans le cadre des échanges avec le Collectif des bryologues du Nord-Ouest de la France et les autres bryologues nationaux ou des pays voisins.

II – LISTE COMMENTÉE DES BRYOPHYTES DU NORD – PAS DE CALAIS
Les taxons sont classés ci-dessous par ordre alphabétique du nom scientifique.

	Taxon
	Statut de présence NPC
	Indig. NPC
	Rareté NPC
	Menace NPC
	Arg. UICN
	L.R. NPC
	Législ.
	Dét. ZNIEFF 2013
	Justif. dét. ZNIEFF 2013
	prop. dét. ZNIEFF 2015
	prop. justif. dét. ZNIEFF 2015
	Pat.NPC
	Note
	Taxon critique

	Abietinella abietina (Hedw.) M.Fleisch.
	P
	I
	R
	VU
	B2ab(ii,iii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Abietinella abietina (Hedw.) M.Fleisch. var. abietina
	P
	I
	E?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Abietinella abietina (Hedw.) M.Fleisch. var. hystricosa (Mitt.) Sakurai.
	P
	I
	RR
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Acaulon muticum (Hedw.) Müll.Hal.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Aloina aloides (Koch ex Schultz) Kindb.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Aloina ambigua (Bruch & Schimp.) Limpr.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Aloina brevirostris (Hook. & Grev.) Kindb.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Aloina rigida (Hedw.) Limpr.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	Non
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Amblystegium confervoides (Brid.) Schimp.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Amblystegium radicale (P.Beauv.) Schimp.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Amblystegium serpens (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Aneura pinguis (L.) Dumort.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Anomodon attenuatus (Hedw.) Huebener
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Anomodon longifolius (Schleich. ex Brid.) Hartm.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Anomodon viticulosus (Hedw.) Hook. & Taylor
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Anthoceros agrestis Paton
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Anthoceros punctatus L.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Antitrichia curtipendula (Timm ex Hedw.) Brid.
	P
	I
	RR
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Aphanolejeunea microscopica (Taylor) A.Evans
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Archidium alternifolium (Dicks. ex Hedw.) Mitt.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Astomum crispum (Hedw.) Hampe
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Astomum crispum (Hedw.) Hampe var. angustifolium Baumgartner
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Astomum crispum (Hedw.) Hampe var. crispum
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Atrichum angustatum (Brid.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Atrichum tenellum (Röhl.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Atrichum undulatum (Hedw.) P.Beauv.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Aulacomnium androgynum (Hedw.) Schwägr.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Aulacomnium palustre (Hedw.) Schwägr.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Barbilophozia attenuata (Mart.) Loeske
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Barbilophozia barbata (Schmidel ex Schreb.) Loeske
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Barbula convoluta Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Barbula convoluta Hedw. var. convoluta
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Barbula convoluta Hedw. var. sardoa Schimp.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Barbula unguiculata Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bartramia pomiformis Hedw.
	P
	I
	RR
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Blasia pusilla L.
	P
	I
	E
	CR
	B2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Brachytheciastrum velutinum (Hedw.) Ignatov & Huttunen
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Brachythecium albicans (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	AC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Brachythecium glareosum (Bruch ex Spruce) Schimp.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Brachythecium mildeanum (Schimp.) Schimp.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Brachythecium rivulare Schimp.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Brachythecium rutabulum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Brachythecium salebrosum (Hoffm. ex F.Weber & D.Mohr) Schimp.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Brachythecium tommasinii (Sendtn. ex Boulay) Ignatov & Huttunen
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Bryoerythrophyllum ferruginascens (Stirt.) Giacom.
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	
	
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Bryoerythrophyllum recurvirostrum (Hedw.) P.C.Chen
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum algovicum Sendtn. ex Müll.Hal.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum alpinum Huds. ex With.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Bryum archangelicum Bruch & Schimp.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Bryum argenteum Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum caespiticium Hedw.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum capillare Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum capillare Hedw. var. capillare
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum capillare Hedw. var. rufifolium (Dixon) Podp.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum creberrimum Taylor
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Bryum dichotomum Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum donianum Grev.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Bryum dyffrynense Holyoak
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum elegans Nees
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Bryum funckii Schwägr.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum gemmiferum R.Wilczek & Demaret
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Bryum intermedium (Brid.) Blandow
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	[Oui]
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	Oui

	Bryum klinggraeffii Schimp.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum kunzei Hornsch.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Bryum moravicum Podp.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum neodamense Itzigs.
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Bryum pallens Sw. ex anon.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum pallescens Schleich. ex Schwägr.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Bryum pseudotriquetrum (Hedw.) P.Gaertn., B.Mey. & Scherb.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum pseudotriquetrum (Hedw.) P.Gaertn., B.Mey. & Scherb. var. bimum (Schreb.) Lilj.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Bryum pseudotriquetrum (Hedw.) P.Gaertn., B.Mey. & Scherb. var. pseudotriquetrum
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Bryum radiculosum Brid.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum rubens Mitt.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Bryum ruderale Crundw. & Nyholm
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum subapiculatum Hampe
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Bryum tenuisetum Limpr.
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Bryum torquescens Bruch & Schimp.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Bryum violaceum Crundw. & Nyholm
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Bryum warneum (Röhl.) Brid.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Buxbaumia aphylla Hedw.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Callicladium haldanianum (Grev.) H.A.Crum
	E
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Calliergon cordifolium (Hedw.) Kindb.
	P
	I
	R?
	VU
	B2ab(ii,iii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D4
	Oui
	
	

	Calliergon giganteum (Schimp.) Kindb.
	P
	I
	RR
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Calliergonella cuspidata (Hedw.) Loeske
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Calliergonella lindbergii (Mitt.) Hedenäs
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Calypogeia arguta Nees & Mont.
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Calypogeia fissa (L.) Raddi
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Calypogeia integristipula Steph.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Calypogeia muelleriana (Schiffn.) Müll.Frib.
	P
	I
	AR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Calypogeia sphagnicola (Arnell & J.Perss.) Warnst. & Loeske
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Campyliadelphus chrysophyllus (Brid.) R.S.Chopra
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Campyliadelphus elodes (Lindb.) Kanda
	P
	I
	RR
	VU
	B2ab(iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Campylium protensum (Brid.) Kindb.
	P
	I
	R?
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Oui
	
	

	Campylium stellatum (Hedw.) Lange & C.E.O.Jensen
	P
	I
	RR
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Campylophyllum calcareum (Crundw. & Nyholm) Hedenäs
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Campylophyllum sommerfeltii (Myrin) Hedenäs
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	(Oui)
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Campylopus brevipilus Bruch & Schimp.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Campylopus flexuosus (Hedw.) Brid.
	P
	I
	R?
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Oui
	
	

	Campylopus fragilis (Brid.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Campylopus introflexus (Hedw.) Brid.
	P
	Z
	AC?
	NA
	
	Non
	
	Non
	(statut)
	Non
	
	Non
	
	

	Campylopus pyriformis (Schultz) Brid.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Campylopus subulatus Schimp. ex Milde
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Catoscopium nigritum (Hedw.) Brid.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Cephalozia bicuspidata (L.) Dumort.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Cephalozia connivens (Dicks.) Lindb.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Cephalozia lunulifolia (Dumort.) Dumort.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Cephaloziella baumgartneri Schiffn.
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Cephaloziella divaricata (Sm.) Schiffn.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Cephaloziella hampeana (Nees) Schiffn.
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	
	
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Cephaloziella stellulifera (Taylor ex Spruce) Schiffn.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Ceratodon conicus (Hampe) Lindb.
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Ceratodon purpureus (Hedw.) Brid.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Chiloscyphus pallescens (Ehrh. ex Hoffm.) Dumort.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Chiloscyphus polyanthos (L.) Corda
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Chiloscyphus polyanthos (L.) Corda var. polyanthos
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Cinclidotus fontinaloides (Hedw.) P.Beauv.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Cinclidotus riparius (Host ex Brid.) Arn.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Cirriphyllum crassinervium (Taylor) Loeske & M.Fleisch.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Cirriphyllum piliferum (Hedw.) Grout
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Cladopodiella fluitans (Nees) H.Buch
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Climacium dendroides (Hedw.) F.Weber & D.Mohr
	P
	I
	R?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D4
	Oui
	
	

	Cololejeunea minutissima (Sm.) Schiffn.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Conocephalum conicum (L.) Dumort.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Conocephalum salebrosum Szweyk., Buczkowska & Odrzykoski
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Cratoneuron filicinum (Hedw.) Spruce
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Crossidium squamiferum (Viv.) Jur.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Cryphaea heteromalla (Hedw.) D.Mohr
	P
	I
	AC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Ctenidium molluscum (Hedw.) Mitt.
	P
	I
	PC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Cynodontium bruntonii (Sm.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	E
	CR
	B2ab(ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Dialytrichia mucronata (Brid.) Broth.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Dichodontium pellucidum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	E?
	VU
	D2
	Oui
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Dicranella cerviculata (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Dicranella heteromalla (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranella howei Renauld & Cardot
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Dicranella rufescens (Dicks.) Schimp.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Dicranella schreberiana (Hedw.) Dixon
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranella staphylina H.Whitehouse
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranella varia (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranodontium denudatum (Brid.) E.Britton
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Dicranoweisia cirrata (Hedw.) Lindb.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranum bonjeanii De Not.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Dicranum flagellare Hedw.
	P
	I
	E
	EN
	B1+2(i,ii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Dicranum majus Sm.
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Dicranum montanum Hedw.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranum polysetum Sw. ex anon.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Dicranum scoparium Hedw.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Dicranum spurium Hedw.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Dicranum tauricum Sapjegin
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Dicranum undulatum Schrad. ex Brid.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Didymodon acutus (Brid.) K.Saito
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Didymodon fallax (Hedw.) R.H.Zander
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Didymodon ferrugineus (Schimp. ex Besch.) M.O.Hill
	P
	I
	E
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	Oui
	

	Didymodon insulanus (De Not.) M.O.Hill
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Didymodon luridus Hornsch.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Didymodon nicholsonii Culm.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Didymodon rigidulus Hedw.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Didymodon sinuosus (Mitt.) Delogne
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Didymodon spadiceus (Mitt.) Limpr.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Didymodon tophaceus (Brid.) Lisa
	P
	I
	R?
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Oui
	
	

	Didymodon umbrosus (Müll.Hal.) R.H.Zander
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Didymodon vinealis (Brid.) R.H.Zander
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Diphyscium foliosum (Hedw.) D.Mohr
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Diplophyllum albicans (L.) Dumort.
	P
	I
	R
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Diplophyllum obtusifolium (Hook.) Dumort.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Ditrichum flexicaule (Schwägr.) Hampe
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Ditrichum gracile (Mitt.) Kuntze
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Ditrichum heteromallum (Hedw.) E.Britton
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Ditrichum pallidum (Hedw.) Hampe
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Ditrichum plumbicola Crundw.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Drepanocladus aduncus (Hedw.) Warnst.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Drepanocladus polygamus (Schimp.) Hedenäs
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Drepanocladus sendtneri (Schimp. ex H.Müll.) Warnst.
	P
	I
	E?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Encalypta streptocarpa Hedw.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Encalypta vulgaris Hedw.
	P
	I
	RR?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Entodon concinnus (De Not.) Paris
	P
	I
	RR
	VU
	B2ab(iii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Entosthodon fascicularis (Hedw.) Müll.Hal.
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Entosthodon muhlenbergii (Turner) Fife
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Entosthodon obtusus (Hedw.) Lindb.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Entosthodon pulchellus (H.Philib.) Brugués
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Ephemerum crassinervium (Schwägr.) Hampe
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	

	Ephemerum crassinervium (Schwägr.) Hampe subsp. sessile (Bruch) Holyoak
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Ephemerum minutissimum Lindb.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Non
	
	?
	
	

	Ephemerum recurvifolium (Dicks.) Boulay
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Ephemerum serratum (Hedw.) Hampe
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Eucladium verticillatum (With.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Eurhynchiastrum pulchellum (Hedw.) Ignatov & Huttunen
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Eurhynchium striatum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens adianthoides Hedw.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens bryoides Hedw.
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens celticus Paton
	P
	I
	RR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Fissidens crassipes Wilson ex Bruch & Schimp.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens dubius P.Beauv.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens exilis Hedw.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Fissidens fontanus (Bach.Pyl.) Steud.
	P
	I
	RR
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Fissidens gracilifolius Brugg.-Nann. & Nyholm
	P
	I
	AR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Fissidens pusillus (Wilson) Milde
	P
	I
	RR
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	Oui

	Fissidens taxifolius Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens taxifolius Hedw. subsp. taxifolius
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fissidens viridulus (Sw. ex anon.) Wahlenb.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Fissidens viridulus (Sw. ex anon.) Wahlenb. var. incurvus (Starke ex. Röhl.) Waldh.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Fissidens viridulus (Sw. ex anon.) Wahlenb. var. viridulus
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Fontinalis antipyretica Hedw.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Fontinalis squamosa Hedw.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Fossombronia caespitiformis De Not. ex Rabenh.
	P
	I
	E?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Fossombronia foveolata Lindb.
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Fossombronia pusilla (L.) Nees
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Fossombronia wondraczekii (Corda) Lindb.
	P
	I
	AR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Frullania dilatata (L.) Dumort.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Frullania fragilifolia (Taylor) Gottsche, Lindenb. & Nees
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Frullania riparia Hampe ex Lehm.
	E
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Frullania tamarisci (L.) Dumort.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Funaria hygrometrica Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Grimmia anodon Bruch & Schimp.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Grimmia orbicularis Bruch ex Wilson
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Grimmia pulvinata (Hedw.) Sm.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Grimmia trichophylla Grev.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Gymnocolea inflata (Huds.) Dumort.
	P
	I
	E?
	CR
	B2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Gymnostomum calcareum Nees & Hornsch.
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Gyroweisia tenuis (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	R
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Habrodon perpusillus (De Not.) Lindb.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Hamatocaulis vernicosus (Mitt.) Hedenäs
	E
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Hedwigia ciliata (Hedw.) P.Beauv.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Helodium blandowii (F.Weber & D.Mohr) Warnst.
	E
	#
	#
	#
	
	#
	
	
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Hennediella heimii (Hedw.) R.H.Zander
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Hennediella macrophylla (R.Br.bis) Paris
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Herzogiella seligeri (Brid.) Z.Iwats.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Heterocladium heteropterum (Brid.) Schimp.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Homalia trichomanoides (Hedw.) Brid.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Homalothecium lutescens (Hedw.) H.Rob.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Homalothecium sericeum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Hookeria lucens (Hedw.) Sm.
	P
	I
	E
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Hygroamblystegium fluviatile (Hedw.) Loeske
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Hygroamblystegium tenax (Hedw.) Jenn.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Hygroamblystegium varium (Hedw.) Mönk.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Hygroamblystegium varium (Hedw.) Mönk. subsp. varium
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Hygroamblystegium varium (Hedw.) Mönk. subsp. varium var. humile Vanderp. & Hedenäs
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Hygroamblystegium varium (Hedw.) Mönk. subsp. varium var. varium
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Hygrohypnum luridum (Hedw.) Jenn.
	P
	I
	RR
	EN
	B1+2ab(i,ii,iii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Hylocomium splendens (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	R
	VU
	B2ab(ii,iii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Hypnum andoi A.J.E.Sm.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Hypnum cupressiforme Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Hypnum cupressiforme Hedw. var. cupressiforme
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Oui

	Hypnum cupressiforme Hedw. var. filiforme Brid.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Hypnum cupressiforme Hedw. var. lacunosum Brid.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Hypnum cupressiforme Hedw. var. resupinatum (Taylor) Schimp.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Hypnum imponens Hedw.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Hypnum jutlandicum Holmen & E.Warncke
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Isothecium alopecuroides (Lam. ex Dubois) Isov.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Isothecium myosuroides Brid.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Isothecium myosuroides Brid. var. brachythecioides (Dixon) Braithw.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Isothecium myosuroides Brid. var. myosuroides
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Oui

	Jungermannia gracillima Sm.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Jungermannia hyalina Lyell
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Kindbergia praelonga (Hedw.) Ochyra
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Kindbergia praelonga (Hedw.) Ochyra. var. praelonga
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Kindbergia praelonga (Hedw.) Ochyra. var. stokesii (Turner) Dicks.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Kurzia pauciflora (Dicks.) Grolle
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Leiocolea badensis (Gottsche) Jörg.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Non
	
	?
	
	

	Leiocolea bantriensis (Hook.) Jörg.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Leiocolea turbinata (Raddi) H.Buch
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Lejeunea cavifolia (Ehrh.) Lindb.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Lepidozia reptans (L.) Dumort.
	P
	I
	RR?
	VU
	B2ab(ii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Leptobarbula berica (De Not.) Schimp.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Leptobryum pyriforme (Hedw.) Wilson
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Leptodictyum riparium (Hedw.) Warnst.
	P
	I
	AC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Leptodon smithii (Hedw.) F.Weber & D.Mohr
	P
	I
	R
	VU
	B2ab(ii,iii,iv,v);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Leptodontium flexifolium (Dicks.) Hampe
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Leskea polycarpa Hedw.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Leucobryum glaucum (Hedw.) Ångstr.
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	H5
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Leucobryum juniperoideum (Brid.) Müll.Hal.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Leucodon sciuroides (Hedw.) Schwägr.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	pp
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	(pp)
	
	

	Leucodon sciuroides (Hedw.) Schwägr. var. morensis (Limpr.) De Not
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Leucodon sciuroides (Hedw.) Schwägr. var. sciuroides
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Loeskeobryum brevirostre (Brid.) M.Fleisch. ex Broth.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Lophocolea bidentata (L.) Dumort.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Lophocolea heterophylla (Schrad.) Dumort.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Lophocolea minor Nees
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Lophocolea semiteres (Lehm.) Mitt.
	P
	N
	E
	NA
	
	Non
	
	Non
	(statut)
	Non
	
	Non
	Oui
	

	Lophozia bicrenata (Schmidel ex Hoffm.) Dumort.
	P
	I
	RR?
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Lophozia capitata (Hook.) Macoun
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Lophozia excisa (Dicks.) Dumort.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Lophozia silvicola H.Buch
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Lophozia ventricosa (Dicks.) Dumort.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Lunularia cruciata (L.) Lindb.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Marchantia polymorpha L.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	pp
	
	

	Marchantia polymorpha L. subsp. polymorpha
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Marchantia polymorpha L. subsp. ruderalis Bischl. & Boisselier
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Marsupella emarginata (Ehrh.) Dumort.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Marsupella funckii (F.Weber & D.Mohr) Dumort.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Meesia triquetra (L. ex Jolycl.) Ångstr.
	E
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Metzgeria conjugata Lindb.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Metzgeria furcata (L.) Dumort.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Metzgeria furcata (L.) Dumort. var. furcata
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Metzgeria furcata (L.) Dumort. var. ulvula Nees
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Metzgeria temperata Kuwah.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Metzgeria violacea (Ach.) Dumort.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Microbryum curvicollum (Hedw.) R.H.Zander
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Microbryum davallianum (Sm.) R.H.Zander
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Microbryum rectum (With.) R.H.Zander
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Microbryum starckeanum (Hedw.) R.H.Zander
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Microlejeunea ulicina (Taylor) A.Evans
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Micromitrium tenerum (Bruch & Schimp.) Crosby
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Mnium hornum Hedw.
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Mnium marginatum (Dicks.) P.Beauv.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Mnium stellare Hedw.
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Moerckia hibernica (Hook.) Gottsche
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Nardia geoscyphus (De Not.) Lindb.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Nardia scalaris Gray
	P
	I
	RR
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Neckera complanata (Hedw.) Huebener
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Neckera crispa Hedw.
	P
	I
	R
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Neckera pennata Hedw.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Neckera pumila Hedw.
	P
	I
	R?
	VU
	B2ab(ii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D4
	Oui
	
	

	Nowellia curvifolia (Dicks.) Mitt.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Orthodontium lineare Schwägr.
	P
	N
	R?
	NA
	
	Non
	
	Non
	(statut)
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum affine Schrad. ex Brid.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum anomalum Hedw.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum cupulatum Hoffm. ex Brid.
	P
	I
	R?
	DD
	
	pp
	
	Oui
	D1
	Non
	
	(pp)
	
	

	Orthotrichum cupulatum Hoffm. ex Brid. var. cupulatum
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Orthotrichum cupulatum Hoffm. ex Brid. var. riparium Huebener
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	Non
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	Oui

	Orthotrichum diaphanum Schrad. ex Brid.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum lyellii Hook. & Taylor
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum obtusifolium Brid.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum pallens Bruch ex Brid.
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Orthotrichum patens Bruch ex Brid.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Orthotrichum pulchellum Brunt.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum pumilum Sw. ex anon.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	Non
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Orthotrichum rivulare Turner
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Orthotrichum schimperi Hammar
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Orthotrichum speciosum Nees
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Orthotrichum sprucei Mont.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Orthotrichum stramineum Hornsch. ex Brid.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum striatum Hedw.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Orthotrichum tenellum Bruch ex Brid.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Oxyrrhynchium hians (Hedw.) Loeske
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Oxyrrhynchium pumilum (Wilson) Loeske
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Oxyrrhynchium schleicheri (R.Hedw.) Röll
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Oxyrrhynchium speciosum (Brid.) Warnst.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra
	P
	I
	RR
	EN
	B2ab(ii,iii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Palustriella falcata (Brid.) Hedenäs
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Pellia endiviifolia (Dicks.) Dumort.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pellia epiphylla (L.) Corda
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pellia neesiana (Gottsche) Limpr.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Non
	
	?
	
	

	Phaeoceros carolinianus (Michx.) Prosk.
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Phaeoceros laevis (L.) Prosk.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Phascum cuspidatum Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Phascum cuspidatum Hedw. var. cuspidatum
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Oui

	Phascum cuspidatum Hedw. var. piliferum (Hedw.) Hook. & Taylor
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	Oui

	Philonotis arnellii Husn.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Philonotis caespitosa Jur.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Philonotis calcarea (Bruch & Schimp.) Schimp.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Philonotis fontana (Hedw.) Brid.
	P
	I
	RR
	VU
	B1+2ab(i,ii,iii,iv); D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Philonotis marchica (Hedw.) Brid.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Physcomitrella patens (Hedw.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	?
	
	

	Physcomitrium pyriforme (Hedw.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiochila asplenioides (L. emend. Taylor) Dumort.
	P
	I
	R?
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Oui
	
	

	Plagiochila porelloides (Torrey ex Nees) Lindenb.
	P
	I
	RR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Plagiomnium affine (Blandow ex Funck) T.J.Kop.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiomnium cuspidatum (Hedw.) T.J.Kop.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Plagiomnium elatum (Bruch & Schimp.) T.J.Kop.
	P
	I
	RR?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Plagiomnium ellipticum (Brid.) T.J.Kop.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Plagiomnium medium (Bruch & Schimp.) T.J.Kop.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Plagiomnium rostratum (Schrad.) T.J.Kop.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiomnium undulatum (Hedw.) T.J.Kop.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiothecium cavifolium (Brid.) Z.Iwats.
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	Oui

	Plagiothecium curvifolium Schlieph. ex Limpr.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Oui

	Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	AC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	pp
	
	

	Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp. var. denticulatum
	P
	I
	AC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp. var. obtusifolium (Turner) Moore
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp. var. undulatum R.Ruthe ex Geh.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	
	[Oui]
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	Oui

	Plagiothecium laetum Schimp.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiothecium latebricola Schimp.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Plagiothecium nemorale (Mitt.) A.Jaeger
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Plagiothecium succulentum (Wilson) Lindb.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Oui

	Plagiothecium undulatum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	R?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D4
	Oui
	
	

	Plasteurhynchium meridionale (Schimp.) M.Fleisch.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Plasteurhynchium striatulum (Spruce) M.Fleisch.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Platygyrium repens (Brid.) Schimp.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Platyhypnidium riparioides (Hedw.) Dixon
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pleuridium acuminatum Lindb.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Pleuridium subulatum (Hedw.) Rabenh.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Pleurochaete squarrosa (Brid.) Lindb.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Pleurozium schreberi (Willd. ex Brid.) Mitt.
	P
	I
	R?
	NT
	prD2
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Oui
	
	

	Pogonatum aloides (Hedw.) P.Beauv.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Pogonatum nanum (Schreb. ex Hedw.) P.Beauv.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Pogonatum urnigerum (Hedw.) P.Beauv.
	P
	I
	E
	EN
	B1+2ab(i,ii,iii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Pohlia annotina (Hedw.) Lindb.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Pohlia bulbifera (Warnst.) Warnst.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Pohlia camptotrachela (Renauld & Cardot) Broth.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Pohlia cruda (Hedw.) Lindb.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Pohlia elongata Hedw.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Pohlia lescuriana (Sull.) Ochi
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	
	
	
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Pohlia lutescens (Limpr.) H.Lindb.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Pohlia melanodon (Brid.) A.J.Shaw
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pohlia nutans (Hedw.) Lindb.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Pohlia wahlenbergii (F.Weber & D.Mohr) A.L.Andrews
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Polytrichastrum formosum (Hedw.) G.L.Sm.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Polytrichastrum longisetum (Sw. ex Brid.) G.L.Sm.
	P
	I
	E
	EN
	B2ab(ii,iii)
	Oui
	
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Polytrichum commune Hedw.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Polytrichum juniperinum Hedw.
	P
	I
	PC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Polytrichum piliferum Hedw.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Polytrichum uliginosum (Wallr.) Schriebl
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Porella platyphylla (L.) Pfeiff.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Preissia quadrata (Scop.) Nees
	P
	I
	E?
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Protobryum bryoides (Dicks.) J.Guerra & M.J.Cano
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Pseudephemerum nitidum (Hedw.) Loeske
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Pseudocalliergon lycopodioides (Brid.) Hedenäs
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Pseudocrossidium hornschuchianum (Schultz) R.H.Zander
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pseudocrossidium revolutum (Brid.) R.H.Zander
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pseudoscleropodium purum (Hedw.) M.Fleisch. ex Broth.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pseudotaxiphyllum elegans (Brid.) Z.Iwats.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Pterigynandrum filiforme Hedw.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Pterogonium gracile (Hedw.) Sm.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Pterygoneurum ovatum (Hedw.) Dixon
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Ptilidium ciliare (L.) Hampe
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Ptilidium pulcherrimum (Weber) Vain.
	P
	I
	E
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Ptilium crista-castrensis (Hedw.) De Not.
	E
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Ptychodium plicatum (Schleich. ex F.Weber & D.Mohr) Schimp.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Pylaisia polyantha (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Racomitrium aciculare (Hedw.) Brid.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Racomitrium canescens (Hedw.) Brid.
	P
	I
	RR
	VU
	B2ab(ii,iii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Racomitrium elongatum Ehrh. ex Frisvoll
	P
	I
	E?
	VU
	B2ab(ii,iii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Racomitrium ericoides (Brid.) Brid.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Racomitrium fasciculare (Hedw.) Brid.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Racomitrium heterostichum (Hedw.) Brid.
	P
	I
	E
	CR
	B2ab(ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Radula complanata (L.) Dumort.
	P
	I
	C
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Reboulia hemisphaerica (L.) Raddi
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Rhizomnium punctatum (Hedw.) T.J.Kop.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Rhodobryum roseum (Hedw.) Limpr.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Rhynchostegiella curviseta (Brid.) Limpr.
	P
	I
	RR
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Rhynchostegiella tenella (Dicks.) Limpr.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Rhynchostegium confertum (Dicks.) Schimp.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Rhynchostegium megapolitanum (Blandow ex F.Weber & D.Mohr) Schimp.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Rhynchostegium murale (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Rhytidiadelphus loreus (Hedw.) Warnst.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Rhytidiadelphus squarrosus (Hedw.) Warnst.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Rhytidiadelphus triquetrus (Hedw.) Warnst.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Rhytidium rugosum (Ehrh. ex Hedw.) Kindb.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Riccardia chamaedryfolia (With.) Grolle
	P
	I
	R
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Riccardia incurvata Lindb.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Riccardia latifrons (Lindb.) Lindb.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Riccardia multifida (L.) Gray
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Riccia bifurca Hoffm.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Riccia canaliculata Hoffm.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Riccia cavernosa Hoffm. emend. Raddi
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Riccia ciliata Hoffm.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Riccia crystallina L. emend. Raddi
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Riccia fluitans L.
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Riccia glauca L.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Riccia glauca L. var. glauca
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Riccia huebeneriana Lindenb.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Riccia sorocarpa Bisch.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Riccia warnstorfii Limpr. ex Warnst.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Ricciocarpos natans (L.) Corda
	P
	I
	R
	VU
	B2ab(ii,iii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Scapania aspera Bernet et M.Bernet
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Scapania compacta (Roth) Dumort.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Scapania curta (Mart.) Dumort.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Scapania irrigua (Nees) Nees
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Scapania nemorea (L.) Grolle
	P
	I
	R?
	VU
	B2ab(i,ii,iii,iv);D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D4
	Oui
	
	

	Scapania undulata (L.) Dumort.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Schistidium apocarpum (Hedw.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Schistidium crassipilum H.H.Blom
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Schistidium rivulare (Brid.) Podp.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Sciuro-hypnum plumosum (Hedw.) Ignatov & Huttunen
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sciuro-hypnum populeum (Hedw.) Ignatov & Huttunen
	P
	I
	R?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Scleropodium cespitans (Wilson ex Müll.Hal.) L.F.Koch
	P
	I
	E?
	EN
	B2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Scleropodium touretii (Brid.) L.F.Koch
	P
	I
	E
	CR
	B2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Scopelophila cataractae (Mitt.) Broth.
	P
	N
	E
	NA
	
	Non
	
	Non
	(statut)
	Non
	
	Non
	Oui
	

	Scorpidium cossonii (Schimp.) Hedenäs
	P
	I
	E
	CR
	B2ab(ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Scorpidium revolvens (Sw. ex anon.) Rubers
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Scorpidium scorpioides (Hedw.) Limpr.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Seligeria calcarea (Hedw.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Seligeria calycina Mitt. ex Lindb.
	P
	I
	R?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Seligeria carniolica (Breidl. & Beck) Nyholm
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Seligeria donniana (Sm.) Müll.Hal.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Seligeria pusilla (Hedw.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Seligeria recurvata (Hedw.) Bruch & Schimp.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Sphaerocarpos michelii Bellardi
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Sphaerocarpos texanus Austin
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sphagnum angustifolium (C.E.O.Jensen ex Russow) C.E.O.Jensen
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	H5
	(Oui)
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Sphagnum capillifolium (Ehrh.) Hedw.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Sphagnum centrale C.E.O.Jensen
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	H5
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Sphagnum compactum Lam. & DC.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Sphagnum cuspidatum Ehrh. ex Hoffm.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	H5
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Sphagnum denticulatum Brid.
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	H5
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Non
	
	

	Sphagnum fallax (H.Klinggr.) H.Klinggr.
	P
	I
	R
	VU
	B2ab(ii,iii,iv);D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sphagnum fimbriatum Wilson
	P
	I
	AR?
	NT
	prD2
	Non
	H5
	Oui
	D1,D4
	Non
	
	Oui
	
	

	Sphagnum flexuosum Dozy & Molk.
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sphagnum inundatum Russow
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sphagnum magellanicum Brid.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	H5
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Sphagnum palustre L.
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	H5
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Sphagnum papillosum Lindb.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	H5
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Sphagnum papillosum Lindb. var. laeve Warnst.
	P
	I
	RR?
	DD
	
	?
	H5
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	Oui

	Sphagnum papillosum Lindb. var. papillosum
	P
	I
	E?
	DD
	
	?
	H5
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Sphagnum riparium Ångstr.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Sphagnum rubellum Wilson
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	H5
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Sphagnum russowii Warnst.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Sphagnum squarrosum Crome
	P
	I
	R
	VU
	D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sphagnum subnitens Russow & Warnst.
	P
	I
	RR
	VU
	B2ab(ii,iii,iv);D2
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Sphagnum subsecundum Nees
	??
	#
	#
	#
	
	#
	H5
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Sphagnum tenellum (Brid.) Pers. ex Brid.
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	H5
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Splachnum ampullaceum Hedw.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Syntrichia calcicola J.J.Amann
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia laevipila Brid.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia latifolia (Bruch ex Hartm.) Huebener
	P
	I
	AR
	LC
	
	Non
	
	(Oui)
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia montana Nees
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia papillosa (Wilson) Jur.
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia ruralis (Hedw.) F.Weber & D.Mohr
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia ruralis (Hedw.) F.Weber & D.Mohr var. ruraliformis (Besch.) Delogne
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia ruralis (Hedw.) F.Weber & D.Mohr var. ruralis
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Syntrichia virescens (De Not.) Ochyra
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Targionia hypophylla L.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Taxiphyllum wissgrillii (Garov.) Wijk & Margad.
	P
	I
	E?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Tetraphis pellucida Hedw.
	P
	I
	R
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Thamnobryum alopecurum (Hedw.) Gangulee
	P
	I
	AC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Thuidium assimile (Mitt.) A.Jaeger
	P
	I
	RR
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Thuidium delicatulum (Hedw.) Schimp.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	(Oui)
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Thuidium recognitum (Hedw.) Lindb.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	(Oui)
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Thuidium tamariscinum (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Tortella flavovirens (Bruch) Broth.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Tortella flavovirens (Bruch) Broth. var. flavovirens
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Tortella flavovirens (Bruch) Broth. var. glareicola (T. A. Chr.) Crundw. & Nyholm
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr.
	P
	I
	E
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. var. densa (Lorentz & Molendo) Limpr.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. var. inclinata
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Tortella inflexa (Bruch) Broth.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Tortella tortuosa (Hedw.) Limpr.
	P
	I
	RR
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Tortula atrovirens (Sm.) Lindb.
	P
	I
	D
	RE
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Tortula guepinii (Bruch & Schimp.) Broth.
	E?
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	Oui
	

	Tortula lanceola R.H.Zander
	P
	I
	E
	CR
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Tortula marginata (Bruch & Schimp.) Spruce
	P
	I
	RR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Tortula modica R.H.Zander
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Tortula muralis Hedw.
	P
	I
	CC
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Tortula subulata Hedw.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Tortula truncata (Hedw.) Mitt.
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Trichocolea tomentella (Ehrh.) Dumort.
	P
	I
	E?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Trichodon cylindricus (Hedw.) Schimp.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Trichostomum brachydontium Bruch
	P
	I
	RR
	EN
	B2ab(ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Trichostomum crispulum Bruch
	P
	I
	RR
	EN
	B2ab(ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Tritomaria exsectiformis (Breidl.) Loeske
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Tritomaria quinquedentata (Huds.) H.Buch
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Ulota bruchii Hornsch. ex Brid.
	P
	I
	C?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Ulota coarctata (P.Beauv.) Hammar
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Ulota crispa (Hedw.) Brid.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Ulota phyllantha Brid.
	P
	I
	R
	DD
	
	?
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Warnstorfia exannulata (Schimp.) Loeske
	P
	I
	E
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Warnstorfia fluitans (Hedw.) Loeske
	P
	I
	E?
	EN
	B1+2ab(i,ii,iv)
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Warnstorfia pseudostraminea (Müll.Hal.) Tuom. & T.J.Kop.
	P
	I
	E
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	Oui
	

	Weissia brachycarpa (Nees & Hornsch.) Jur.
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Weissia condensa (Voit) Lindb.
	P
	I
	RR?
	VU
	D2
	Oui
	
	Oui
	D1,D4
	Oui
	D1,D4
	Oui
	
	

	Weissia controversa Hedw.
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Weissia controversa Hedw. var. controversa
	P
	I
	PC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	

	Weissia controversa Hedw. var. crispata (Nees. & Hornsch.) Nyholm
	P
	I
	?
	DD
	
	?
	
	Non
	
	Non
	
	?
	
	

	Weissia multicapsularis (Sm.) Mitt.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Weissia rostellata (Brid.) Lindb.
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Weissia rutilans (Hedw.) Lindb.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Weissia squarrosa (Nees & Hornsch.) Müll.Hal.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Weissia sterilis W.E.Nicholson
	P
	I
	D?
	CR*
	
	Oui
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	
	(Oui)
	Oui
	

	Zygodon conoideus (Dicks.) Hook. & Taylor
	P
	I
	AR?
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Non
	
	Non
	
	

	Zygodon dentatus (Limpr.) Kartt.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Zygodon rupestris Schimp. ex Lorentz
	P
	I
	R
	LC
	
	Non
	
	Oui
	D1
	Oui
	D1
	Oui
	
	

	Zygodon stirtonii Schimp. ex Stirt.
	??
	#
	#
	#
	
	#
	
	[Oui]
	
	[Oui]
	
	#
	
	

	Zygodon viridissimus (Dicks.) Brid.
	P
	I
	AC?
	LC
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	Non
	
	


NOTES
	Acaulon muticum (Hedw.) Müll.Hal. : deux données anciennes (fin du 19e siècle) dans les environs de Boulogne-sur-Mer (A. Rigaux, 1877) et à Baincthun (L. Géneau de Lamarlière, 1896). Signalé dans les années 1950 en Forêt de Marchiennes (A. Lachmann, 1950). La dernière mention date de 1984 à Eppe-Sauvage (P. De Zuttere).

	Aloina rigida (Hedw.) Limpr. : plusieurs données anciennes (fin du 19e siècle) dans les environs de Boulogne-sur-Mer, au Cap Gris-Nez, à Lille et à Cousolre. La dernière mention date des années 1950 à Baives (A. Borel & A. Lachmann, 1951). 

	Amblystegium radicale (P.Beauv.) Schimp. : signalé dans les environs de Saint-Omer par Frère Gasilien à la fin du 19e siècle sous « Hypnum radicale Pal. Beauv ». Pas d’autre mention connue. Dans l’état actuel des connaissances, il est prudent de considérer ce taxon comme présumé cité par erreur dans la dition.

	Anomodon longifolius (Schleich. ex Brid.) Hartm. : signalé une seule fois au 19e siècle à Valenciennes (59) par L. Géneau de Lamarlière. La localisation géographique est sans doute très approximative et pourrait ne pas correspondre à une observation réalisée dans le Nord - Pas de Calais (Bois d’Angre, commune belge de Honnelles). 

	Anthoceros punctatus L. : les citations anciennes ne sont pas exploitables (Anthoceros punctatus et A. agrestis n’étant pas distingués à l’époque). Les observations récentes relèvent toutes d’A. agrestis ; jusqu’à preuve du contraire, ce taxon est considéré comme supposé cité par erreur dans la dition.

	Aphanolejeunea microscopica (Taylor) A.Evans : signalé dans la littérature à Ambleteuse (J.-M. Géhu, 1991). Il s’agit vraisemblablement d’une confusion avec Cololejeunea minutissima ou Microlejeunea ulicina.

	Atrichum angustatum (Brid.) Bruch & Schimp. : découvert en Forêt de Saint-Amand par J.-M. Lecron en 2012 (échantillon confirmé par A. Sotiaux).

	Blasia pusilla L. : quelques citations au 19e siècle : Saint-Omer (Lestiboudois), Vimy et Busigny (N. Boulay). Signalé en 2015 par A. Sotiaux, P. Degroote & M. Sotiaux en Forêt de Mormal.

	Brachythecium tommasinii (Sendtn. ex Boulay) Ignatov & Huttunen : une seule observation à Baives en 2002 (P. De Zuttere, 2003). Pas d’autre mention connue.  

	Bryoerythrophyllum ferruginascens (Stirt.) Giacom. : découvert à Trélon en 2015 par A. Sotiaux & H. Pohl.

	Bryum alpinum Huds. ex With. : découvert à Eppe-Sauvage en 1992 par A. Sotiaux. Pas d’autre mention connue et non revu depuis.

	Bryum archangelicum Bruch & Schimp. : signalé en 2003 dans les Dunes du Perroquet (Mercier, 2003). Il est prudent de mettre en doute cette observation étant donné les risques de confusion dans ce groupe difficile incluant notamment Bryum algovicum.   

	Bryum elegans Nees : signalé au début du 20e siècle par M. Bouly de Lesdain à Bergues (59). Connu également à Baives depuis les années 1950, la dernière mention date de 1997 (P. De Zuttere).

	Bryum intermedium (Brid.) Blandow : quelques citations anciennes (fin du 19e et début 20e siècle) à Boulogne-sur-Mer, Dunkerque et Lille. Non revu depuis.

	Bryum kunzei Hornsch. : signalé aux Monts de Baives dans les années 1950 par A. Lachmann. Il est prudent de mettre en doute la présence effective de ce taxon dans la dition suite à des confusions possibles avec d’autres Bryum tels B. caespiticium et B. funckii.

	Bryum neodamense Itzigs. : observé dans les années 1950 à Trélon (A. Lachmann, 1951) et plus récemment (période 1980-2000) à Merlimont.

	Buxbaumia aphylla Hedw. : signalé à la fin du 18e siècle près de Notre-Dame-au-Bois (sans doute dans la partie nord de la Forêt de Raismes-St-Amand) par Hécart (Desmazières, 1836). Non revu depuis.

	Callicladium haldanianum (Grev.) H.A.Crum : signalé en Forêt de Marchiennes dans les années 1940 (A. Lachmann, 1952). Les risques de confusions avec Hypnum cupressiforme et Calliergonella cuspidata étant envisageables, ce taxon à affinité plus continentale a été retiré de la liste (estimé cité par erreur pour la dition). 

	Calypogeia integristipula Steph. : signalé des environs de Vieux-Condé et Odomez (59) entre 1950 et 1985 (R. Schumacker, 1985).  Pas d’autres mentions et non revu depuis.

	Calypogeia sphagnicola (Arnell & J.Perss.) Warnst. & Loeske : signalé vers 1975 en Forêt de Desvres (J.-R. Wattez, 1979), identification : H. Bischler. Non revu depuis. 

	Campylophyllum sommerfeltii (Myrin) Hedenäs : plusieurs mentions anciennes dans le département du Nord  sous « Hypnum sommerfeltii Myr. » : environs de Ferrière-la-Grande (N. Boulay in L. Géneau de Lamarlière, 1896), Dunkerque, Bergues et Rexpoëde (M. Bouly de Lesdain, 1905 et 1910). Il est prudent de considérer ces diverses mentions comme douteuses (problème de synonymie et probable inclusion dans Campylophyllum calcareum (Crundw. & Nyholm) Hedenäs, confusion avec d’autres espèces). 

	Campylopus brevipilus Bruch & Schimp. : deux données anciennes (fin du 19e siècle) : Plateau d’Helfaut (Frère Gasilien, 1894) et environs de Bruay-la-Buissière (N. Boulay in L. Géneau de Lamarlière, 1896). Signalé à Saint-Josse en 1962 par F. Rose. Non revu depuis. 

	Campylopus subulatus Schimp. ex Milde : signalé à Bray-Dunes et Ghyvelde en 2003 et 2004. Ces mentions ont été considérées comme douteuses (risque élevé de confusion avec Campylopus introflexus (Hedw.) Brid.).

	Catoscopium nigritum (Hedw.) Brid. : une mention ancienne et suspecte des environs de Bray-Dunes (De Zuttere, 1995). Ce taxon est considéré comme présumé cité par erreur dans la dition.

	Cephalozia connivens (Dicks.) Lindb. : découvert à Saint-Josse en 1962 (F. Rose) et revu par la suite (J.-R. Wattez, 1999). Connu également dans la Réserve Biologique Domaniale de la Côte d'Opale à Merlimont (F. Basso & J.-C. Hauguel, 2005).

	Cephalozia lunulifolia (Dumort.) Dumort. : une seule mention dans les années 1960 au Bois de Saint-Josse (J.-R. Wattez, 1968). Non revu depuis.

	Cephaloziella hampeana (Nees) Schiffn. : découvert en 2013 sur le Terril de Germignies-Nord à Marchiennes par V. Hugonnot.

	Cephaloziella stellulifera (Taylor ex Spruce) Schiffn. : signalé en 1976 par P. De Zuttere à l’étang de la Lobiette (plan d’eau à cheval sur la Belgique et les départements du Nord et de l’Aisne). La localisation précise des observations n’étant pas connue avec suffisamment de précision, il est prudent de considérer ce taxon comme douteux pour la dition.

	Cinclidotus riparius (Host ex Brid.) Arn. : signalé en 2013 dans la Canche à Aubin-Saint-Waast (62) par L. Legeay, lors d'inventaires de macrophytes en cours d'eau selon le protocole IBMR (Indice Biologique Macrophytique en Rivière).

	Cladopodiella fluitans (Nees) H.Buch : découvert en 1973 dans le marais de Balançon (J. Lambinon, 1974). Pas d’autre signalement connu.

	Crossidium squamiferum (Viv.) Jur. : une donnée ancienne (fin du 19e siècle) à Cousolre (59) de N. Boulay. Considéré comme disparu du territoire.

	Cynodontium bruntonii (Sm.) Bruch & Schimp. : découvert à Anor en 1976 par P. De Zuttere. Revu récemment (en 2013) à Cousolre par J.-M. Lecron.

	Dicranella cerviculata (Hedw.) Schimp. : signalé en Forêt de Saint-Amand (Sablière du Lièvre) en 1950 (A. Lachmann) et à Racquinghen en 1989 (J.-R. Wattez, 1999). Non revu depuis.

	Dicranodontium denudatum (Brid.) E.Britton : découvert dans les années 1950 à Glageon par A. Lachmann ; toujours bien présent dans cette unique localité (revu en 1997, 2013 et 2015).

	Dicranum bonjeanii De Not. : une mention ancienne (19e siècle) en Forêt de Phalempin (N. Boulay), signalé à Ambleteuse en 1957 (R. Lericq), à Desvres et sur le Plateau de Sorrus - Saint-Josse dans les années 1960-1970 (J.-R. Wattez). Dernière mention en 1998 à la Calloterie (P. Boudier et al., 2000).

	Dicranum flagellare Hedw. : signalé en 1972 à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (E. J. Bonnot, 1974) mais non revu depuis à cet endroit. La dernière mention date de 2015 en Forêt de Trélon par A. Sotiaux & H. Pohl. 

	Dicranum polysetum Sw. ex anon. : signalé à la fin du 19e siècle dans les environs de Trélon (N. Boulay in F. Rose, 1964). Deux mentions datant de la fin du 20e siècle, à Anor en 1976 (P. De Zuttere) et à Trélon en 1997 (P. De Zuttere & H. Pohl) mais non retrouvé dans cette dernière localité. 

	Dicranum spurium Hedw. : découvert en 1968 à Saint-Josse (62) par J.-R. Wattez (J.-R. Wattez, 1968). Non revu récemment.

	Dicranum undulatum Schrad. ex Brid. : signalé à la fin du 19e siècle du côté de Sains-du-Nord et Trélon (N. Boulay) ; cette citation apparait toutefois douteuse pour ce taxon boréo-montagnard.

	Didymodon ferrugineus (Schimp. ex Besch.) M.O.Hill : signalé aux Monts de Baives dans les années 1950 (A. Borel & A. Lachmann, 1951) et revu en 1997 (P. De Zuttere & H. Pohl).

	Didymodon spadiceus (Mitt.) Limpr. : signalé au niveau d’anciennes carrières dans les environs de Wallers-en-Fagne et de Saint-Rémy-Chaussée dans les années 1950 par A. Lachmann. Non revu depuis.

	Diphyscium foliosum (Hedw.) D.Mohr : une donnée ancienne (19e siècle) de N. Boulay près  de Cousolre (59). Non revu depuis.

	Diplophyllum obtusifolium (Hook.) Dumort. : découvert en 2010 en Forêt de Saint-Amand à Odomez (J.-C. Hauguel et al., 2011). Egalement vu en 2013 à Helfaut par J.-R. Wattez & J.-M. Lecron.

	Ditrichum heteromallum (Hedw.) E.Britton : découvert en 2013 à Beuvry-la-Forêt (Forêt Domaniale de Marchiennes) par J.-M. Lecron. 

	Ditrichum pallidum (Hedw.) Hampe : signalé par M. Bouly de Lesdain (début du 20e siècle) à Bollezeele (59) sur terre argileuse au bord d'une mare. Pas d'autres observations connues.

	Entosthodon muhlenbergii (Turner) Fife : cité une fois par N. Boulay (fin 19e siècle) dans la Vallée Heureuse (communes de Rinxent et Ferques). Non signalé depuis.

	Entosthodon obtusus (Hedw.) Lindb. : mentionné une seule fois par le Frère Gasilien (fin 19e siècle) sur le Plateau d’Helfaut.

	Entosthodon pulchellus (H.Philib.) Brugués : signalé à Lille (A. C. Crundwell & E. Nyholm, 1974).

	Ephemerum crassinervium (Schwägr.) Hampe subsp. sessile (Bruch) Holyoak : découvert à Eppe-Sauvage en 1992 par A. Sotiaux. Non revu depuis.

	Ephemerum recurvifolium (Dicks.) Boulay : cité une seule fois par A. Lachmann dans les années 1950 à Merville (59).

	Eurhynchiastrum pulchellum (Hedw.) Ignatov & Huttunen : deux citations anciennes du Pas-de-Calais (au 19e siècle) : hameau de Hydrequent et Audinghen (N. Boulay, L. Géneau de Lamarlière). Signalé plus récemment à proximité de Desvres (62) en 1979 (J.-R. Wattez, 1986) et dans le département du Nord à Baives en 2003 (P. De Zuttere, 2003).

	Frullania riparia Hampe ex Lehm. : signalé à la fin du 19e siècle dans les environs de Saint-Omer sous « Frullania aelotis Nees. » (Gasilien, 1894). Cité par erreur. 

	Grimmia anodon Bruch & Schimp. : une mention dans les années 1950 aux Monts de Baives (A. Lachmann, 1951).  Confusion possible avec d’autres Grimmiaceae (P. De Zuttere & H. Pohl, 2003). Dans l’état actuel des connaissances, il est dès lors prudent de considérer ce taxon comme présumé cité par erreur dans la dition.

	Grimmia trichophylla Grev. : découvert par A. Sotiaux en 1999 à Liessies. Pas d’autre mention connue.  

	Habrodon perpusillus (De Not.) Lindb. : une seule donnée dans les années 1950 aux environs de Boulogne-sur-Mer (J.J. Barkman, 1990). Non revu depuis.

	Hamatocaulis vernicosus (Mitt.) Hedenäs : signalé en 1959 dans les marais de Berck (J.-M. Géhu & F. Rose, 1960). Ce taxon a été estimé cité par erreur pour la dition (sans doute une confusion avec des taxons proches comme par exemple Scorpidium cossonii).

	Helodium blandowii (F.Weber & D.Mohr) Warnst. : signalé à la fin du 18e siècle à Clairmarais sous " Hypnum aduncum var. blandowii " (Frère Gasilien in L. Géneau de Lamarlière, 1896). C’est très probablement une donnée à considérer comme douteuse pour ce taxon à répartition boréale.

	Heterocladium heteropterum (Brid.) Schimp. : cité anciennement (fin 19e siècle) par N. Boulay et plus récemment (dans les années 1950) par F. Rose dans les environs d’Anor. Revu à Anor en 1976 (P. De Zuttere) et en 2013 (excursion du Collectif bryologique du nord-ouest de la France).

	Hookeria lucens (Hedw.) Sm. : une donnée très ancienne (début du 19e siècle) à Saint-Josse (Boucher in L. Géneau de Lamarlière, 1896). Revu en 2010 à Tingry (J.-C. Hauguel et al., 2011) et en 2015 en Forêt Domaniale de Desvres par E. Catteau.

	Hypnum imponens Hedw. : une donnée unique datant des années 1950 à Glageon (A. Lachmann, 1952). Non revu depuis. 

	Jungermannia hyalina Lyell : signalé dans les environs de Glageon (59) entre 1950 et 1985 (R. Schumacker, 1985).  Pas d’autres mentions.

	Kurzia pauciflora (Dicks.) Grolle : découvert en 1975 dans les landes tourbeuses du Bois de Saint-Josse par J.-R. Wattez. Pas revu depuis.

	Leiocolea bantriensis (Hook.) Jörg. : découvert en 1972 dans les marais tourbeux de Villiers-Cucq (62) par J.-R. Wattez. Une seule mention à ce jour.

	Lejeunea cavifolia (Ehrh.) Lindb. : découvert en 1994 du côté de Liessies (B. de Foucault, 1995). Revu récemment (en 2015) en Forêt de Trélon (A. Sotiaux & H. Pohl). 

	Leptodontium flexifolium (Dicks.) Hampe : trois citations anciennes de la fin du 19e siècle : Aix-Noulette et Watten (N. Boulay), Plateau d’Helfaut (Frère Gasilien). Non revu depuis.

	Leucobryum juniperoideum (Brid.) Müll.Hal. : une mention des environs de Saint-Omer (62) datant de la fin du 19e siècle (Frère Gasilien in E. J. Bonnot, 1964).

	Leucodon sciuroides (Hedw.) Schwägr. var. morensis (Limpr.) De Not : une seule mention ancienne (début du 20e siècle) dans l’Avesnois (C. Carpentier in A. Lachmann, 1952). Non signalé depuis.

	Loeskeobryum brevirostre (Brid.) M.Fleisch. ex Broth. : quelques données anciennes (fin du 19e siècle) : Auxi-le-Château, environs de Sains-du-Nord, Watten. Cité dans les années 1960 en Forêt de Clairmarais par J.-R. Wattez. Les dernières mentions datent de 2015 à Trélon (59) par A. Sotiaux et par J.-M. Lecron. 

	Lophocolea minor Nees : une seule citation ancienne de la fin du 19e siècle en Forêt de Clairmarais (Frère Gasilien). Non signalé depuis.

	Lophocolea semiteres (Lehm.) Mitt. : découvert en 2011 sur le Terril de Germignies-Nord à Marchiennes par B. Toussaint. Observé également en 2015 sur un terril à Leforest par P. Behague.

	Lophozia capitata (Hook.) Macoun : découvert en 1979 à La Calotterie (62) par J.-R. Wattez  (R.B. Pierrot et al., 1984). Revu en 1998 mais en voie de disparition par aménagement du site. Pas d’autres mentions.

	Lophozia excisa (Dicks.) Dumort. : deux mentions anciennes (fin du 19e siècle) : Herlin-le-Sec (N. Boulay) et Plateau d’Helfaut (Frère Gasilien). Non signalé depuis.

	Lophozia ventricosa (Dicks.) Dumort. : découvert sur le Plateau d’Helfaut en 1991 par J.-R. Wattez. Pas d’autres mentions.

	Marsupella emarginata (Ehrh.) Dumort. : découvert en Forêt de Desvres (62) par F. Rose en 1963. Non revu depuis.

	Marsupella funckii (F.Weber & D.Mohr) Dumort. : une donnée ancienne au Mont-Saint-Eloi à la fin du 19e siècle (N. Boulay). Signalé dans les années 1950 à Glageon (A. Lachmann). Non revu depuis.

	Meesia triquetra (L. ex Jolycl.) Ångstr. : signalé à la fin du 18e siècle dans des marais à Hellesmes et près de Valenciennes sous "Mnium triquetrum" (Hécart in Desmazières, 1836). C’est très probablement une donnée à considérer comme douteuse pour ce taxon circumboréal.

	Metzgeria conjugata Lindb. : découvert en 2013 à Willies (59) par J.-M. Lecron.

	Microbryum starckeanum (Hedw.) R.H.Zander : quelques données anciennes (fin du 19e siècle jusque les années 1950) à Merville, dans les environs de Boulogne-sur-Mer, de Dunkerque et de Lille. Les dernières mentions datent de la fin des années 1980 sur sites métallicoles à Auby et à Mortagne-du-Nord (C. Van Haluwyn et al., 1987).

	Micromitrium tenerum (Bruch & Schimp.) Crosby : découvert à Condette en 2011 par J.-M. Lecron sur la vase d'une mare en assec.

	Moerckia hibernica (Hook.) Gottsche : une mention ancienne (fin du 19e siècle) dans les dépressions humides des complexes dunaires proches de Bray-Dunes et Ghyvelde (59) par N. Boulay (cité aussi par M. Bouly de Lesdain). Pas d’autres mentions.

	Nardia geoscyphus (De Not.) Lindb. : une seule observation, en 1972, à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (R. Düll in E. J. Bonnot, 1974). Non revu depuis.

	Neckera pennata Hedw. : signalé sur écorces de chênes aux environs de Glageon sous "Fontinalis pennata" (Desmazières, 1836). Il s’agit sans doute d’une donnée erronée pour ce taxon.

	Orthotrichum cupulatum Hoffm. ex Brid. var. riparium Huebener : mentionné fin du 19e siècle près de Marquise par N. Boulay et dans les années 1950 à Merville et en Forêt de Nieppe par A. Lachmann. Non revu depuis.

	Orthotrichum patens Bruch ex Brid. : une seule donnée ancienne (fin 19e siècle) à Wizernes (N. Boulay in L. Géneau de Lamarlière). Non revu depuis. Un doute persiste sur la validité de cette observation (confusion avec Orthotrichum stramineum). 

	Orthotrichum pumilum Sw. ex anon. : une donnée ancienne de la fin du 19e siècle à Colleret (59) par N. Boulay, non signalé depuis. A rechercher.

	Orthotrichum rivulare Turner : une seule donnée en 2009 dans la vallée de la Canche à Attin  par J.-C. Haughel & J.-R. Wattez.

	Orthotrichum schimperi Hammar : une donnée unique datant de la fin du 19e siècle à Longuenesse (62) par le Frère Gasilien. Donnée restant suspecte (confusion avec Orthotrichum pumilum).

	Palustriella falcata (Brid.) Hedenäs : découvert en 1962 dans les tourbières de Villiers-Cucq par F. Rose. Pas d’autres mentions.

	Philonotis arnellii Husn. : une citation ancienne (fin 19e siècle) des environs de Saint-Omer (Frère Gasilien) sous  « Philonotis marchica Brid. var tenuis N. Boul. ». Pas d’autre mention. 

	Philonotis marchica (Hedw.) Brid. : une seule observation datant de la fin du 19e siècle à Cassel (N. Boulay in L. Géneau de Lamarlière, 1896). Pas d’autre mention.

	Plagiomnium cuspidatum (Hedw.) T.J.Kop. : quelques données entre la fin du 19e siècle et les années 1960 (Baincthun, Marais d’Emmerin et d’Haubourdin, Forêt de Marchiennes). La dernière mention date des années 1970 à Berck (J.-R. Wattez, 1996).

	Plagiothecium latebricola Schimp. : mentionné dans les années 1950 en Forêt de Saint-Amand par A. Lachmann. Cité fin des années 1970 en Forêt de Bonsecours et en Forêt de Flines-lès-Mortagne (E.J. Bonnot & M.C. Verdus, 1980). Revu en 2014 en Forêt de Bonsecours à Condé-sur-l'Escaut (59) par A. Sotiaux & P. Degroote.

	Plasteurhynchium meridionale (Schimp.) M.Fleisch. : une donnée ancienne (fin du 19e siècle) des environs de Rinxent par N. Boulay. Ce taxon préférentiellement méditerranéen a été estimé cité par erreur pour la dition.

	Pogonatum nanum (Schreb. ex Hedw.) P.Beauv. : de nombreuses localités indiquées entre la fin du 19e siècle et les années 1960 par A. Rigaux, Frère Gasilien, N. Boulay, L. Géneau de Lamarlière, A. Lachmann et F. Rose. Revu en 1984 en Forêt de Trélon par P. De Zuttere, A. Sotiaux & H. Pohl. et plus récemment (en 2013) à Helfaut par J.-R. Wattez & J.-M. Lecron.

	Pogonatum urnigerum (Hedw.) P.Beauv. : une donnée ancienne (fin du 19e siècle) en Forêt de Mormal (N. Boulay). Signalé au Bois de Fourmies dans les années 1950 (A. Lachmann), en Forêt de Desvres en 1966 (F. Rose), à Cousolre en 1981 (P. De Zuttere) et au Bois de Busigny en 1993 (B. de Foucault). Revu récemment (en 2013) à Helfaut par J.-R. Wattez & J.-M. Lecron.

	Pohlia annotina (Hedw.) Lindb. : observé dans les années 1950-60 en plusieurs localités : Forêt de Marchiennes, Forêt de Desvres, Forêt de Saint-Amand et Plateau d’Helfaut. Revu en 2013 à Bruay-la-Buissière par J.-M. Lecron.

	Pohlia bulbifera (Warnst.) Warnst. : une seule observation, en 1972, à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (B. O. van Zanten in E. J. Bonnot, 1974). Non revu depuis.

	Pohlia camptotrachela (Renauld & Cardot) Broth. : une seule observation, en 1972, à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (E. J. Bonnot, 1974). Non revu depuis.

	Pohlia elongata Hedw. : deux mentions dans les années 1950 au Bois de Phalempin et en Forêt de Marchiennes (A. Lachmann). Revu en 1979 à La Calotterie (R.B. Pierrot, R. Schumacker & J.-R. Wattez, 1984).

	Polytrichastrum longisetum (Sw. ex Brid.) G.L.Sm. : mentionné en 1972 à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (B. O. van Zanten in E. J. Bonnot, 1974). Revu récemment (en 2015) par A. Sotiaux, P. Degroote & M. Sotiaux en Forêt de Mormal et à Flines-lez-Raches par P. Behague.

	Polytrichum commune Hedw. : les mentions régionales rapportées à cette espèce sont probablement toutes à attribuer au taxon voisin Polytrichum uliginosum (Wallr.) Schriebl. La présence de P. commune dans le Nord – Pas-de-Calais reste donc à confirmer.

	Pseudocalliergon lycopodioides (Brid.) Hedenäs : signalé anciennement (19e siècle) à Emmerin (Lestiboudois in L. Géneau de Lamarlière) et dans les tourbières des environs d'Airon-Notre-Dame (N. Boulay). Revu vers 1975-80 dans les environs de Berck et de Saint-Josse (J.-R. Wattez, 2004). Non signalé depuis.

	Pterigynandrum filiforme Hedw. : une seule mention, en 1998, à Willies par A. et O. Sotiaux.

	Pterygoneurum ovatum (Hedw.) Dixon : quelques données anciennes (fin 19e siècle et début 20e siècle) à Dunkerque (Bouly de Lesdain), Étrœungt (N. Boulay) et dans les environs de Boulogne-sur-Mer (A. Rigaux). Non signalé depuis.

	Ptilidium ciliare (L.) Hampe : une mention très ancienne des environs de Valenciennes (Desmazières, 1836). Jusqu’à preuve du contraire, ce taxon est considéré comme supposé cité par erreur dans la dition.

	Ptilidium pulcherrimum (Weber) Vain. : trois localités datant de la fin du 20e siècle, à Cousolre en 1981 (P. De Zuttere), à Bergues en 1994 (C. Van Haluwyn in B. de Foucault, 1995) et en Forêt de Trélon en 1992 et 1995 (A. Sotiaux). La station de Bergues n’a pas pu être retrouvée récemment malgré une prospection orientée. A rechercher dans l’Avesnois.

	Ptilium crista-castrensis (Hedw.) De Not. : une seule donnée ancienne (19e siècle) à Emmerin (Lestiboudois in L. Géneau de Lamarlière, 1896). Cette donnée de la littérature est douteuse ; le taxon a été jugé cité par erreur pour la dition.

	Ptychodium plicatum (Schleich. ex F.Weber & D.Mohr) Schimp. : découvert en 2009 par E. Catteau à Wallers-en-Fagne (détermination : A. Sotiaux).

	Racomitrium aciculare (Hedw.) Brid. : une mention unique datant de 1949 dans l’Oise au sud d’Anor par A. Lachmann. Non signalé depuis.

	Racomitrium ericoides (Brid.) Brid. : une donnée ancienne (fin du 19e siècle) au Plateau d’Helfaut (Frère Gasilien). Découvert récemment (en 2012) sur le Terril de Germignies-Nord à Marchiennes par B. Toussaint.

	Racomitrium fasciculare (Hedw.) Brid. : découvert en 2009 à Bousignies-sur-Roc (59) par J.-M. Lecron (échantillon confirmé par J.-C. Hauguel).

	Racomitrium heterostichum (Hedw.) Brid. : signalé dans les années 1950 dans les environs d’Anor par A. Lachmann. Découvert à Bousignies-sur-Roc en 1998 par J.-M. Lecron et revu en 2010.

	Reboulia hemisphaerica (L.) Raddi : une localité ancienne des environs de Rinxent (N. Boulay, fin du 19e siècle ; F. Rose, 1963). Découvert par J.-M. Lecron en 1999 (et revu en 2012) aux Monts de Baives (59).

	Riccardia incurvata Lindb. : découvert en 1983 par H. Stieperaere à Nabringhen (T. Arts & H. Stieperaere, 1985). Pas d’autre mention.

	Riccardia latifrons (Lindb.) Lindb. : deux localités citées (Rexpoëde et Bollezeele) par M. Bouly de Lesdain (M. Bouly de Lesdain, 1910). Cet auteur ne signale pas d’autres Riccardia dans sa publication ; par mesure de prudence, il est dès lors préférable de considérer ce taxon comme présumé cité par erreur pour la dition.

	Riccardia multifida (L.) Gray : cité anciennement (fin 19e siècle) au Bois de Phalempin, en Forêt de Desvres, à Lottinghen et au Cap Gris-Nez. Revu en Forêt de Nieppe dans les années 1950 (A. Lachmann), à Cucq et Dannes en 1962-63 (F. Rose) et sur le Plateau de Saint-Josse dans les années 1960 (J.-R. Wattez). Non observé depuis.

	Riccia canaliculata Hoffm. : une seule observation datant de la fin du 19e siècle à Anor (59) par N. Boulay.

	Riccia ciliata Hoffm. : découvert en 2011 à Bousignies-sur-Roc (59) par J.-M. Lecron.

	Riccia crystallina L. emend. Raddi : quelques mentions anciennes (19e siècle et début 20e siècle) : environs de Lille, Wimereux et Bray-Dunes. Signalé dans les années 1950 à Tourcoing (Section J. Virieux, 1951). Non observé depuis.

	Riccia huebeneriana Lindenb. : découvert en 2011 à Condette (62) par J.-M. Lecron.

	Riccia warnstorfii Limpr. ex Warnst. : découvert en 2014 à Condé-sur-l'Escaut (59), en lisière de la Forêt domaniale de Bonsecours par A. Sotiaux & P. Degroote.

	Scapania compacta (Roth) Dumort. : signalé fin 19e siècle dans le Bois de Nielles-les-Bléquin (N. Boulay), sur le Plateau d’Helfaut et aux environs de Saint-Omer (Frère Gasilien). Revu dans les années 1970 au Plateau d’Helfaut par J.-R. Wattez (J.-R. Wattez, 1977).

	Scapania curta (Mart.) Dumort. : signalé en plusieurs localités à la fin du 19e siècle par N. Boulay : Aix-Noulette, Anor, Bois de Phalempin, Bois de Nielles-les-Bléquin. Revu en 1963 en Forêt de Desvres par F. Rose. Pas d’autre mention.

	Scapania irrigua (Nees) Nees : une donnée ancienne (fin du 19e siècle) au Plateau d’Helfaut (Frère Gasilien). Signalé à Ambleteuse en 1957 (R. Lericq, 1958). La dernière mention date de 2010 à la Sablière de Bassy (J.-C. Hauguel et al., 2011).

	Schistidium rivulare (Brid.) Podp. : deux mentions assez anciennes (moitié du 20e siècle) dans l’Avesnois : Eppe-Sauvage (C. Carpentier in A. Lachmann, 1951) et Trélon (A. Lachmann, 1952). Non signalé depuis.

	Scleropodium touretii (Brid.) L.F.Koch : quelques localités anciennes (fin du 19e siècle) : de Wimereux à Ambleteuse (N. Boulay), Hallines (Frère Gasilien), Vimy (N. Boulay). La seule mention récente date de l’été 2000 au Touquet-Paris-Plage (J.-R. Wattez, 2005), station revue en 2014.

	Scopelophila cataractae (Mitt.) Broth. : deux localités découvertes en 1985 sur des substrats riches en métaux lourds à Mortagne-du-Nord et à Auby (A. Sotiaux & P. De Zuttere, 1987). Revu en 2012 à Mortagne-du-Nord et en 2013 à Auby.

	Scorpidium cossonii (Schimp.) Hedenäs : connu depuis la fin du 19e siècle (N. Boulay) dans les marais arrière-littoraux de Villiers-Cucq et de Balançon. Signalé à nouveau dans les années 1950 à l’est de Cucq et dans les pannes au nord de Berck (F. Rose, 1964). Revu en 2014 dans le Marais de Villiers à Saint-Josse.

	Scorpidium revolvens (Sw. ex anon.) Rubers : renseigné dans les années 1960 au niveau des systèmes dunaires de Merlimont et Berck (J.-R. Wattez, 1968), dans les années 1990 à Helfaut (B. de Foucault, 1995) et plus récemment (2003) dans des pannes dunaires à Bray-Dunes et Leffrinckoucke (D. Mercier, F. Basso). Ce taxon est présumé cité par erreur étant donné les probables confusions avec S. cossonii et autres taxons morphologiquement similaires. 

	Seligeria carniolica (Breidl. & Beck) Nyholm : découvert en 2015 en Forêt domaniale de Desvres (62) par H. Chruslinski ; ce taxon rarissime n’était connu en France que des départements du Doubs, du Jura et de l’Ain.

	Seligeria donniana (Sm.) Müll.Hal. : découvert en 2015 en Forêt domaniale de Boulogne-sur-Mer (62) par H. Chruslinski & J.-M. Lecron.

	Seligeria pusilla (Hedw.) Bruch & Schimp. : quelques citations anciennes (19e siècle) : Lille, environs de Marquise, Hallines et Forêt de Clairmarais. La dernière observation connue date des années 1950 dans les environs d’Ablain-Saint-Nazaire par A. Lachmann.

	Seligeria recurvata (Hedw.) Bruch & Schimp. : une seule donnée de N. Boulay au Mont des Récollets à Cassel (fin 19e siècle). Non revu depuis.

	Sphaerocarpos michelii Bellardi : découvert en 2001 en lisière de la Forêt de Saint-Amand (59) par B. de Foucault. 

	Sphagnum angustifolium (C.E.O.Jensen ex Russow) C.E.O.Jensen : la distribution ancienne de ce taxon est mal connue étant donné les difficultés d’interprétation des mentions de  Sphagnum recurvum. Signalé à la fin du 20e siècle au Plateau de Saint-Josse, sous « Sphagnum recurvum P. Beauv. var. tenue Klingrr. » (J.-R. Wattez in B. de Foucault, 1995) et en 2013 à Glageon par J.-M. Lecron.

	Sphagnum capillifolium (Ehrh.) Hedw. : deux localités anciennes (fin du 19e siècle) en Forêt de Desvres et en Forêt de Boulogne (L. Géneau de Lamarlière) sous « Sphagnum intermedium Hoffm. » sont peut-être à rattacher à ce taxon. Signalé sur le Plateau de Saint-Josse dans les années 1960 (J.-R. Wattez in B. de Foucault, 1995). La dernière mention date de 1998 sur le Plateau d’Helfaut (B. de Foucault et al., 1998).

	Sphagnum centrale C.E.O.Jensen : cité dans les années 1970 à la Sablière du Lièvre (M.-C. Fabre, 1973 ; E. J. Bonnot, 1974) et plus récemment (en 2012) par P. Goubet à la Tourbière de Vred (59). Un réexamen du matériel s’avérerait nécessaire afin de confirmer la présence de cette espèce dans le Nord - Pas-de-Calais.

	Sphagnum compactum Lam. & DC. : quelques données anciennes (fin du 19e siècle et années 1960) : Plateau d’Helfaut (Frère Gasilien), Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (A. Lachmann) et Plateau de Saint-Josse (F. Rose). Revu récemment sur le Plateau de Saint-Josse (J.-R. Wattez).

	Sphagnum cuspidatum Ehrh. ex Hoffm. : deux données anciennes (fin 19e siècle) à Watten et en Forêt de Desvres (N. Boulay). Les dernières mentions datent des années 1960 à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (L. Durin & R. Lericq, 1963) et à Saint-Josse et en Forêt de Desvres (F. Rose). A rechercher.

	Sphagnum magellanicum Brid. : découvert par F. Rose en 1963 en Forêt de Desvres. Revu en 1992 sur le même site (P. Julve & B. de Foucault, 1993). Non signalé depuis.

	Sphagnum riparium Ångstr. : découvert en 2012 à la Tourbière de Vred (59) par P. Goubet.

	Sphagnum rubellum Wilson : découvert par F. Rose en 1966 dans une tourbière acide sur le Plateau de Sorrus - Saint-Josse. Dernière mention connue du taxon quelques années plus tard sur le même site (J.-R. Wattez, 1968). A rechercher.

	Sphagnum russowii Warnst. : découvert en 2000 dans la Réserve naturelle de Wagnonville près de Douai (J.-C. Hauguel, 2000). Signalé récemment (en 2012) par P. Goubet à la Tourbière de Vred (59). 

	Sphagnum tenellum (Brid.) Pers. ex Brid. : signalé dans les années 1960 sur le Plateau de Sorrus - Saint-Josse (F. Rose) et à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (L. Durin & R. Lericq, 1963). Revu récemment sur le Plateau de Saint-Josse (J.-R. Wattez).

	Splachnum ampullaceum Hedw. : une mention très ancienne (fin 18e siècle) au nord de Valenciennes (59) sur de vieilles bouses de vaches (Hécart in L. Géneau de Lamarlière, Desmazières). Non revu depuis.

	Targionia hypophylla L. : signalé aux Monts de Baives en 1994 (B. de Foucault, 1995). Confusion probable avec Reboulia hemisphaerica connu sur le même site (P. De Zuttere & H. Pohl, 2003).

	Thuidium delicatulum (Hedw.) Schimp. : signalé aux Monts de Baives en 1994 (B. de Foucault, 1995). Etant donné l’écologie renseignée, une confusion avec T. assimile est sans doute fort probable. En l’absence d’autres mentions, il est prudent de considérer ce taxon comme présumé cité par erreur pour la dition.

	Thuidium recognitum (Hedw.) Lindb. : a été mentionné à quelques reprises (Baives, Cousolre, vallée de l’Hogneau) ; les dernières observations datent des années 1950. A été estimé présumé cité par erreur étant donné les risques de confusion avec des espèces voisines.

	Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. : trois localités citées : près de Dunkerque au début du 20e siècle (Bouly de Lesdain, 1910), aux Monts de Baives dans les années 1950 (N. Borel & A. Lachmann, 1951) et à Raye-sur-Authie en 1964 (F. Rose). Revu récemment (2014) à Baives.

	Tortella inflexa (Bruch) Broth. : découvert en 2013 à Bonningues-lès-Ardres (62) par J.-M. Lecron.

	Tortula atrovirens (Sm.) Lindb. : cité une seule fois (fin 19e siècle) dans les environs de Lille par N. Boulay.

	Tortula guepinii (Bruch & Schimp.) Broth. : mentionné une seule fois (fin 19e siècle) dans les environs de Lille par N. Boulay. Dans l’état actuel des connaissances, il est prudent de considérer ce taxon comme présumé cité par erreur dans la dition.

	Tortula lanceola R.H.Zander : signalé dans quelques localités entre la fin du 19e siècle et les années 1950 (Boulogne-sur-Mer, Dunkerque, Lille, Baives, Wallers-en-Fagne). Cité en 1963 à Locquighen (F. Rose). La seule mention récente date de 1997 à Baives (P. De Zuttere & H. Pohl).

	Tritomaria exsectiformis (Breidl.) Loeske : une seule donnée ancienne (années 1950) au Mont des Bruyères en Forêt de Saint-Amand (A. Lachmann, 1951). Non revu depuis.

	Warnstorfia exannulata (Schimp.) Loeske : la première mention date de 1959 dans les environs d’Ambleteuse par F. Rose. Cité en 1972 à la Sablière du Lièvre en Forêt de Saint-Amand (E. J. Bonnot, 1974). Découvert récemment sur les Landes de Blendecques (P. De Zuttere et al., 2005) et revu sur ce site en 2012.

	Warnstorfia pseudostraminea (Müll.Hal.) Tuom. & T.J.Kop. : découvert en 1998 sur le Plateau d’Helfaut et revu sur ce site en 2004 (P. De Zuttere et al., 2005).

	Weissia rostellata (Brid.) Lindb. : découvert en 1983 sur des vases exondées entre Eppe-Sauvage et Willies (59) par A. Sotiaux (P. De Zuttere et al., 1984). Non signalé depuis.

	Weissia sterilis W.E.Nicholson : mentionné à Colembert et à Contes entre 1956 et 1967 (F. Rose). 
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	Sphagnum papillosum Lindb. var. papillosum ; chlorocyste orné de papilles (matériel prélevé à Saint-Josse (62), photo : Jean-Michel Lecron)
	Scorpidium cossonii (Schimp.) Hedenäs ; limbe foliaire (matériel prélevé à Saint-Josse (62), photo : Jean-Michel Lecron)
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	Scopelophila cataractae (Mitt.) Broth. ; limbe foliaire (matériel prélevé à Auby (59), photo : Jean-Michel Lecron)
	Anthoceros agrestis Paton ; anthéridie (matériel prélevé à Bousignies-sur-Roc

 (59), photo : Jean-Michel Lecron)
	Reboulia hemisphaerica (L.) Raddi ; archégoniophore (matériel prélevé à Baives (59), photo : Jean-Michel Lecron)


Liste commentée des taxons dont la présence est envisageable dans le Nord - Pas- de-Calais

La liste ci-dessous recense des Bryophytes qui n’ont jamais été signalées dans le NPC mais dont la présence n’y serait pas impossible (statut de présence = ??).

Cette liste non exhaustive est basée sur une consultation de diverses références (publications, sites internet) concernant la bryoflore des régions voisines (Picardie, Belgique, Pays-Bas, Iles britanniques…) et sur diverses observations personnelles des auteurs du catalogue.
	Aloina brevirostris (Hook. & Grev.) Kindb. : signalé sur les sols crayeux du Sud de l’Angleterre ; également observé çà et là aux Pays-Bas. Absent en Belgique (A. Sotiaux et al., 2007) et en Picardie (J.-C. Hauguel & J.-R. Wattez, 2008).

	Amblystegium confervoides (Brid.) Schimp. : présent en Belgique (Wallonie), à moins d’une dizaine de km des limites du territoire. Absent en Picardie (J.-C. Hauguel & J.-R. Wattez, 2008). A chercher dans l’Avesnois.

	Anomodon attenuatus (Hedw.) Huebener : signalé dans le district mosan en Belgique. A chercher dans l’Avesnois.

	Astomum crispum (Hedw.) Hampe var. crispum : signalé dans le sud de l’Angleterre. Variété peut-être méconnue.

	Barbilophozia attenuata (Mart.) Loeske : signalé par F. Rose (1964) dans le Bois d'Angre, situé en Belgique sur la commune de Honnelles, tout près de la frontière française.

	Barbilophozia barbata (Schmidel ex Schreb.) Loeske : signalé par F. Rose (1964) dans le Bois d'Angre, situé en Belgique sur la commune de Honnelles, tout près de la frontière française.

	Bryum donianum Grev. : connu en Grande-Bretagne. Cette espèce est difficile à distinguer de B. capillare.

	Bryum torquescens Bruch & Schimp. : connu notamment en Picardie. Cette espèce est difficile à distinguer de B. capillare.

	Conocephalum salebrosum Szweyk., Buczkowska & Odrzykoski : ce taxon n’a été reconnu que récemment. A chercher.

	Didymodon nicholsonii Culm. : connu en Belgique (Wallonie) et dans le sud de la  Grande-Bretagne.

	Ditrichum plumbicola Crundw. : connu en Grande-Bretagne. A rechercher éventuellement sur les terrains calaminaires.

	Fontinalis squamosa Hedw. : signalé pas très loin des limites régionales dans l’Aisne (J.-C. Hauguel & J.-R. Wattez, 2008) et en Belgique (A. Sotiaux et al., 2007). A chercher dans l’extrême sud-est de la région.

	Hedwigia ciliata (Hedw.) P.Beauv. : signalé par F. Rose (1964) dans le Bois d'Angre situé en Belgique sur la commune de Honnelles (district brabançon), tout près de la frontière française. Présent également dans le district mosan en Belgique, à moins de 10 km des limites du territoire.

	Hennediella macrophylla (R.Br.bis) Paris : présent dans le Sud-Est de la Grande-Bretagne, notamment dans le Kent. 

	Lophozia silvicola H.Buch : connu en Picardie et en Belgique. A chercher.

	Orthotrichum sprucei Mont. : connu en Picardie et en Belgique (Flandre et Wallonie).

	Phaeoceros laevis (L.) Prosk. : connu en Grande-Bretagne, en Picardie et en Belgique (Flandre).

	Philonotis caespitosa Jur. : connu dans le sud de la Grande-Bretagne, en Belgique et en Picardie.

	Plagiomnium medium (Bruch & Schimp.) T.J.Kop. : signalé dans l’Aisne et en Belgique. A chercher dans l’extrême sud-est de la région.

	Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp. var. obtusifolium (Turner) Moore : signalé notamment en Picardie. Variété peut-être méconnue.

	Pohlia cruda (Hedw.) Lindb. : connu en Grande-Bretagne, en Picardie et en Belgique. 

	Pterogonium gracile (Hedw.) Sm. : signalé par F. Rose (1964) dans le Bois d'Angre situé en Belgique sur la commune de Honnelles, tout près de la frontière française.

	Rhodobryum roseum (Hedw.) Limpr. : présent en Belgique, à la fois en Flandre et en Wallonie (A. Sotiaux et al., 2007). F. Rose (1964) signale que ce taxon "doit exister dans les pelouses crayeuses ou sablonneuses" des départements du Pas-de-Calais, de la Somme et du Nord.

	Rhytidium rugosum (Ehrh. ex Hedw.) Kindb. : connu en Grande-Bretagne, en Picardie et en Belgique.

	Scapania aspera Bernet et M.Bernet : taxon « Assez Rare » dans le district mosan en Belgique (H. Siebel & H. During, 2006).

	Sphagnum subsecundum Nees : connu en Grande-Bretagne, en Picardie et en Belgique.

	Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. var. densa (Lorentz & Molendo) Limpr. : il est peu probable que l’examen infraspécifique de Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. aboutisse à ce taxon ; à vérifier.

	Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. var. inclinata : s’y rattache sans doute l’ensemble des données régionales de Tortella inclinata (R.Hedw.) Limpr. ; à vérifier.

	Tritomaria quinquedentata (Huds.) H.Buch : signalé par F. Rose (1964) dans le Bois d'Angre situé en Belgique sur la commune de Honnelles, tout près de la frontière.

	Ulota coarctata (P.Beauv.) Hammar : connu en Grande-Bretagne et en Belgique (Flandre et Wallonie).

	Weissia multicapsularis (Sm.) Mitt. : connu en Angleterre. F. Rose (1964) indique que ce taxon "doit exister dans le Nord".

	Weissia rutilans (Hedw.) Lindb. : signalé en Belgique (A. Sotiaux et al., 2007). F. Rose (1964) indique que ce taxon "doit exister dans les falaises limoneuses du Boulonnais".

	Weissia squarrosa (Nees & Hornsch.) Müll.Hal. : connu en Grande-Bretagne et en Belgique. F. Rose (1964) indique que ce taxon "doit exister dans le Nord".

	Zygodon dentatus (Limpr.) Kartt. : cà et là aux Pays-Bas. Absent en Belgique (A. Sotiaux et al., 2007) et en Picardie (J.-C. Hauguel & J.-R. Wattez, 2008).

	Zygodon stirtonii Schimp. ex Stirt. : signalé sur le littoral des Pays-Bas et en Belgique (Flandre et Wallonie). 


III – Synthèse 
L’analyse de ce second catalogue des bryophytes du Nord - Pas de Calais permet, tout en ayant bien conscience de son caractère imparfait et encore provisoire, d’extraire des données de synthèse au niveau régional.
III.1 - Nombre de taxons
Le tableau ci-dessous regroupe les données de synthèse au niveau taxonomique pour l’ensemble de la région Nord - Pas de Calais.

	Nombre d’espèces*
	453

	Nombre d’infrataxons (sous-espèces et variétés)
	46

	
	

	Nombre d’Hépatiques (au niveau spécifique)
	90

	Nombre d’Anthocérotes (au niveau spécifique)
	2

	Nombre de Mousses et Sphaignes (au niveau spécifique)
	361


* Espèces indigènes et naturalisées (hors espèces citées par erreur, présumées citées par erreur et hypothétiques)

Nous avons considéré que les données concernant la présence régionale de 6 taxons étaient erronées (statut de présence = E) et celles de 22 taxons douteuses (statut de présence = E?).

La présence de 35 taxons est hypothétique mais potentielle (statut de présence = ??).
III.2 – Statut d’indigénat
Contrairement aux plantes vasculaires, les bryophytes présentent peu d’espèces néophytes et pas d’espèce cultivée (ou alors de manière très anecdotique).

Dans le Nord – Pas de Calais, quatre taxons, Campylopus introflexus, Lophocolea semiteres, Orthodontium lineare et Scopelophila cataractae sont reconnus comme néophytes. 

Campylopus introflexus est également considéré comme une espèce invasive (voir à ce sujet l’article de Hauguel, 2004 pour la Picardie).

Tous les autres taxons sont donc considérés comme indigènes dans la région.
III.3 – Spectre de rareté des Bryophytes du Nord – Pas de Calais
	Indice de rareté
	Nombre d’espèces
	Proportions
	

	Disparu (D)
	24
	15%
	Disparu

	Présumé disparu (D?)
	45
	
	

	Exceptionnel (E et E?)
	77
	56%
	Assez Rare à Exceptionnel

	Très rare (RR et RR?)
	74
	
	

	Rare (R et R?)
	60
	
	

	Assez Rare (AR et AR?)
	42
	
	

	Peu Commun (PC et PC?)
	29
	26%
	Peu commun à Très commun

	Assez Commun (AC et AC?)
	40
	
	

	Commun (C et C?)
	19
	
	

	Très commun (CC)
	29
	
	

	Indéterminé (?) 
	14
	3%
	Indéterminé
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L’analyse de ces résultats montre que la proportion de bryophytes considérés comme Peu communes à Très Communes est relativement faible (¼ des espèces) alors que 56% des taxons sont considérés comme assez Rares à Exceptionnels.

Ceci est lié au fait que les Bryophytes sont majoritairement associées à l’existence de milieux naturels à subnaturels, les espèces adaptées aux milieux anthropisés étant relativement peu nombreuses.

Il faut également noter la forte proportion de Bryophytes présumées éteintes au niveau régional (15%), taux nettement supérieur à celui de la flore vasculaire. Il est probable que certains taxons soient redécouverts lors de futures prospections.
La rareté régionale de 3% des Bryophytes n’a pas pu être évaluée dans l’état actuel de nos connaissances.
III.4 – Spectre de menace des Bryophytes du Nord – Pas de Calais
	Indice de menace
	Nombre d’espèces
	Proportions

	Éteint au niveau régional (RE)
	24
	15%

	Présumé éteint au niveau régional (CR*)
	45
	

	En danger critique d’extinction (CR)
	20
	27%

	En danger d’extinction (EN)
	22
	

	Vulnérable (VU)
	80
	

	Quasi menacé (NT)
	9
	2%

	Préoccupation mineure (LC)
	184
	41%

	Insuffisamment documenté (DD)
	65
	14%

	Non applicable (NA)
	4
	1%
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27% des espèces de Bryophytes du Nord – Pas de Calais sont considérées comme menacées (VU + EN + CR). 15% sont actuellement considérées comme éteintes au niveau régional (RE + CR*). Ces chiffres attestent de l’urgence d’intervenir spécifiquement pour la conservation des Bryophytes !

Plus de 40% des bryophytes sont toutefois considérées comme non menacées (LC) ; quelques rares taxons (2%) relèvent de la catégorie NT (quasi menacé).
La proportion de Bryophytes placées dans la catégorie DD (insuffisamment documenté) est assez élevée (14%).
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